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Ускок Јанко.
Приповијетка из црногорског живота.

VII.

(Наставак.)

Тога истога дана пред мрак, сјеђагае сердар са 
својом чељади крај огља у својој кући. Два клапчића из 
села, обртаху наелак ражљеве па којима натакнута бјеху 
два велика брава. Дјеца се задиркиваху шаљивим рије- 
пима, те на сваку крупнпју ударп у смијех. Медик је 
вјешто дражио нх. Мали Мнлун сједећи на бабину крилу, 
(мнјао се п оп, нремда разумјевао није њихове шале. 
Домаћица, снаха јој и кћи, гледаху на сердара, који, 
мрачна лица, пушећп, гледаше нреда се.

Медик се дпже, те се стаде нротезати.
„Ха, како тн шклопћу кошпурине!“ рече му један 

дјетић.
„Круппе, богме, па их стаие прасак кад се нротеже,4 

ирихватп онај други.
„А колико их имага, медиже, вјере ти ?“
„Ма чеса, колико имам ?“
„Ма костнју у животу, поче! Ти си медпк, ти 

знаш то!“
„Да се кладимо е пе зпа! Откуд да зна! Ако је 

бројпо туђе, своје није !“
„Некате дјецо !“ нрекиде пх медик, тобоже оштро — 

„не пребпрајте моје кости. Колико их је, да је, све су 
на мјесту; изгубити се неће ни једна!“

„Не, валај, док си при тој памети !“ дода један од 
онијех 1?аволана. „А осим намети и мјешина ти је добра, 
чврсга; не нронугата, ја мним, ни зноја, а камо лп 
би кост!“

„И друга је, брате!“ рече му друг. „Постављене 
с.у оне кости добро, и обавијене како треба! Гомила, 
брате, видиш како се слио!“

„Нијесу мрави навукли, по моји зуби натуклн!“ од- 
говорн медик, куцајући се по прсима.

„Знамо, знамо .... Није тешко ни зубима патући 
кад је шта, а за те има, Богу Фала! Пространа је тво- 
ја инорија, а дочекују те свуда . . .!“ рече мали на мп- 
гну значајно на нециво.

Медик саставио руке иза шије, а промолио врх од 
језика на крај уста, па их гледа и смије се.

„Не ће, валај, но од овога мога брава зубима патући! 
Впдиш да се у љ загдеда... Претрпи се, чоче, није но 
тек зарудјело!“

„Што сп тражио, то си нашао!“ рече Јока, смнју- 
ћи се. „Ушкао си их да се кољу међу се, па сад оба 
на тебе!“

„Ђаволи, па ђаволи!“ одговори медпк, махнувши 
главом, на изађе.

Сад настадв опет тишина.
Сердар извадивши чпбук пз уста, однже гдаву пут 

домаћпце, као да јој нешто напомене.
У томе пуче пушка пред вратима од авлије и чу се:
„Добра вече домаћину п честито му крсно пме!“
Иејо пскочи. Женске се поређаше до врата, у кућп.
„Добра ти срећа и добар ми дошао, прпјатсљу! 

стара кућо, ђе сп мн !“ одговорн Пејо, скинувши капу 
п љубећи се у лпце са гостом. Бјеше то човјек сердаре- 
вијех година, помањи од н>ега, али једар, здрав и лак 
као момче.

„Благо мсни данас, ево мени мога брата; ђе си мп 
жељо моја!“ рече Јока поклопивши се да му руку цслп- 
ва. Човјек одиже обје руке да јој их измакпе, па ижљу- 
би с п>ом у лице. Док се оп са сестром грлио, Стана и 
Мнлнца прихватс му руке, па пх цјеливају. Човјек се 
пољуби и с п>има.

„Петре, како си ? Како си брате!“ занпта Јока, па 
опет му се објеси о грлу. II он бјеше јако дириут.

„Ујаче, ево ти младога домаћипа; до сад га нијеси 
гледао!“ рече Стана, донијевшп малога Мнлупа.

„А јабуко моја! дај ми га амо !“ рсче старац, па 
узе дијете у паручије. „Е очева лијепа глава — да га 
Бог ножпви !“

„Сердарева тазбина !“ шаниу дјетић што је псцпво 
обртао, своме другу.

На двору затутњи неколпко метака и пеколико иоз- 
драва чу се.

Сердар је грајао, како је већ оп‘ могао, отпоздра- 
вљајући.

„Ево их, мајко, пуна кућа!“ рече Мнлнца.
„Пуна, а да како !
Нека их! Добро дошлп. Наша је кућа вазда пупа 

бивала овога дана, па ће и иосада, ако Бог да !“
„Камо сте ви!“ гракну сердар, улазећи пред њима.
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Бјеше их шестина, свс луди впђеии и лпјеио 
одјевени.

Женске пх целивашс у руке, редом свакојега. Јоке 
их називаше именом ; опе двије, Стаиа н Мнлица, сне- 
бнваше се мало; видјело се да нм људа нијесу добро 
познатн.

„Ха, весело, вееело !“ гракну сердар, дајесвијем у 
ушима зазвонило. „Сједајте љуђи ! Камо ви женске ? Јоке, 
оставн иригаље сад, намјести овим људима да поснједају ! 
Петре овдје ти! Лука, Марко, ти Чевљанине сједп, сје- 
даЈте. Што ћу вам ја, кућа мала, а вас много. Може 
зам бнти !“

Сердар је све то изасуо онако у душак, не чекајућп 
пичијег одговора. Чисто би ее рекло да је грајао, само 
да себе заглуши и да нрекипе свој’у сјету.

Људи, иошто посјсдаше, стадоше пунитп чнбуке. 
Јока се ирпслоннла уз брата, загрлила му врат једном 
руком. Толико га жсљпа бјсше.

Сердар одигнувши главу, праћаше оком кћер и ие- 
вјссту, које отчен.љаху један бардачић у нуглу.

„Ја мним е сте у гомили дошлп ту до раскршћа, 
иа сте отуда један по једаи, као ... хм!“ поче он.

Свн се насмијашс.
„Како ћемо заједно доћи ? Овај с Чева, овај Цуца, 

пас три нз Ријечке нахије, тај до тебе и оц отуда прео 
брда!“ одговорн Петар, шура му.

Она двојипа за које Петар номену бјеху са Цеклииа, 
његови браствепици. Цуца бјеше Радојев брат, што је 
пстог дана с Владнком говорио. Озринић бјеше један од 
ониј’сх те су у Дузи с Јанком у чети билп.

„А хоће ли која од иашијех женскијех доћи ?“ запита 
Јоке брата.

„Неће, — пекако пе могоше!“ одговори он.
„Е, немогоше, а од шта ?“
„Нека нх чоче, може им бити !“ прекнде сердар. Па 

опет мало блаже:
„Ето имам залуду трн сезтре, па нп једна да дође 

у род дапас, као што је обнчај . . . Може пм бити !“
„Што не дође мајка ти, Спасоје ? . . . Љој је ннј'- 

блнжс, а она је најпотоља из ове куће поведена“, за- 
пита Јока неког згодног црномањастог момка.

„Бога мн, право ћу тп казатп, нагонпо сам је. Иа 
се шчињала све до јуче, е хоће, е не ће . . . .

„Бога ми тако псто и моја стопапица!“ дода неки 
бркати. средовјечан гост.

„Мнлнца, кучка је ли ?“ заннтаће ссрдар. „Вјере ми 
п ненамтим кад еам је видио!“

„Ја знам рашта је мука женскијемч да доћу. Страх 
је сваке да се не занлаче, кад нрекорачи овнј" нраг, а то 
не бп лнјсио било!“ рече Петар Цеклињапин.

„Ха, бога ми, то је ! Таман је то та, но н менп бн 
мука исказати!“ рече Сиаеоје.

„Некаге љуђи, иребрдио сам ја све !“ прскпде сер- 
дар, иа одмах викиу :

„Милице, камо та ракија већ !“
„Та ево је, тата !“ одговори Стапе зачуђепо, јер већ 

ночела бјеше обрс})Иватп. Сви то видјеше осим њега.
Пошто се обредише сви н кад дјевоЈ*ка остави бар- 

дачпћ пред оца, на се одмаче, медик уђе, назвавши „до- 
бар вече“.

Сви су га позпавали, те се сви — осим Озричнћа 
— зачудише кад га вндјеше, јер знадијаху да не бјеше 
званица.

Пошто се и он ижљуби са свакијем, и за здравље 
уиита, сједе.

Петар ка да очпма питаше сестру, тако је гледао, 
па иајзад рече њему:

„Јесн ли данас пз Црмнице ?“
„У данашњи дан сам креиуо отуда !“ одговорн 

медик.
„Бно зар не1)С, видио некога, па еврнуо староме 

зпанцу на пиће ?“
„Био све у старога знанца п биће још за пеколико?“ 

одговори Јока и уздахну.
„Шта бн, за Бога ?“ запита Петар у чуду. Сви 

остали обрнуше се к Јоки.
„А ето, имамо рањеиика у кући!“ одговори она. ,
„Рањеиика ? кога ? ко ви је рањен ?“ стадошо пи- 

тати свн једанак.
„Човјек једап !“
„Којн ? откуда ?“
„Из свпјета!“
„Е, из бијела свијета;“ прихватн Озринић, — „алп, 

вјере ми, добаЈ) чојак, као да је међу нама раетао !“
„Причај еердару, вјере ти, шта је то!“ рече Петар.
„То је лако иеирнчатп !“ одговорн Пејо. „Но прије 

да скваснмо зло грло, још ио једном. Дај, Стане, соколе, 
послужи!“

(Иаставнће се.)

с. м.

Оковани Прометеј.
ЕСХКЛОБА ТРАГЕДИЈА.

По Волцогену.

Посрбио

Филип Ј. Кова^евић.
II р о м с т е ј, титан, сии Јапетов.
X е ф а ј и с т, божанетвени ковач, сни Зеусов.

X е р м о с, чауш богова. син Зеусов.

О к е а н, бог мора.
Оксанпде, њсговс ћсрн.
.1 о, ћи Инатова, љубазница Зеусова. 
Збива се у стијенама на Црном мору.
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с Т, Нратое и Бија.- Међу њнма весан Нрометеј. 
К р а т о е.

На мјесту смо ево — у најдаљем 
Кцају земљс; ХеФајнсте, сада 
Сиомени ее очине ријечи :
Иа литици неприетунннх ст’јена,
У окове јаке, непреломне,
Окуј чврсто овога злинонца.
Он је славу твоју, — драгоцјену 
Нскру огња украо и дао 
Смртницима: зато мора кајат’
Боговима грехове, да призна 
Свемогућпост Зеуеа и да се 
Човјечанске одрече љубавв.

X е ф а ј и с т.
Крате, Бијо, вјернс мојв слуге,

Вама нпшта но смета извршит’
Заповијед оца — али мене 
Страх н трепет ухвати видећи,
Да у овој пустињи еам дужан 
Себи бога оковат’ сроднога.
Него морам срчанији бити;
Зеусова не смнје се прећи, -- 
Јер је тешко с њиме ратовати.

(Нромвтеју:)
А ти, сине, ираводне Темиде,

Оиај мудри, како ћу те тужан,
'Гебо тужног у забити овој 
Оковати? — Ни стоие ни гласа 
Ту љуцкога иигда стићи не ће ;
Само оштри жаропека зраии 
Продираћо — смагнуће тИ лице!
Тамна ноћ ће пријатно од тебе 
Врело сунце у: лањати, али 
Мраз јутрњи биваће ти тежи.
Мучнћеш се, — а највеће муке,
Које -ће ти нарат утробице,
Биће оно горо очајање,
Што још твога сиаситеља нема!
То ти је плод труда и љубави 
Што си сте::а’ живећи за љуство; —
Ти, који си, пр. осећи гњеву 
Нсбесника, човјечанство мртво 
Оживио, најсрамнију казан 
Мораш трнљет: Растегнут без спања 
И згрченим у гвожђа ногама 
Увијек ћеш чуват’ ове стјене.
А нлавао и јадиковао,
Ваиијао на небеса, ђе ’но 
Вог скоријем госноством управља, —
Вадава ти сузе и уздаси:
Никј ти се смиловати ие ће !

К р а т о с.
Што оклеваш, тугујеш бадава ?

Богомрски зар ти ннје мрзан ? —
Онај што је твоју моћ отсо,
Па њом својс надарио људе ?

X е ф а ј и с т.
Крв је брацка веза ионајача!

К р а т о е.
Толико ли вриједп код тебе 

Рнјеч оца ? — Ње бп ее имао 
Више свега бојати, ја мислим.

Хе®ајист.
0 зајиста суров си ти, опак !

Б п ј а.
Твоје сузе њему не иомажу;

Нс отсжи, кад воркств нијс.

X е ф а ј и с т.

Сву бих моју нрокзбо вјештииу!
К р а т о с.

Што се ТиТраШ с њомс ? Овом 6ој 
Рарсм она виШта нпје крива.

ХеФајист.
Што је у дар ко други но прими ? 

К р а т о с.
Ви богови не можеое себи 

Избирати госпоства; јер нико 
Није осим Зеуса слободаи.

ХеФајист.
Знам, зато се противит’ не смијем. 

К р а т о с.
Дакле на рад, мећи му окове,

Да не види отац, ђе оклеваш.
X е ф ај и ст.

Окови еу овђе на Лалуку.
К р а т о с,

(ДижуКи са Бцјом ИрометеЈа.)
Држ’, наби му алку на зглобове 

И иричавли гвожђе на стијени.
X е ф а ј и е т.

(Ставља Прометеју алку иа дееницу.)

Свршено је !
Бија.
Мичи јаче, јаче, 

Стсгни добро, немој понуштават I 
Овај лнја и теже би ланце 
Раскинуо.

X о ф а ј п с т.
Ове чисто не ћсР"' 

К р а т о с.
И ту другу! — нека сс увјери,

Да је нешто мањи од Зсуса !
ХвФајист.

(Вежује му и лијеву руку.)

Ове ланце тек он срушит’ можс 
Б иј а.

Кроз ирси му прождени, ма чврсто. 
Оштрц зубац жсљезнога клиица.

ХвФајист.
Ао твојих мука, Прометеју !

К р а т о с.
Ти оклсваш ? ти жалиш душмана 

Зеусова ?
Б и ј а.

Пази да сам себе 
Не узмораш жалит', ХеФајисте .'

X е ф ај и с т.
Зар нс видиш овај грозни призор . 

Б иј а.
Ту ираведну казну за зликовца. 

(Крату.)

Де стегни га ланцима около ?
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X е ф а ј и с т.
Шта још трсба ? што зановиједаш ?

Б и ј а.
Запов’једам и говорвм јасно :

Сађв доље, закљештај му ноге.
Хе*ајист.

(Пошто је с Кратом иамакзо окове.)
С мало труда наш је поса’ готов.

К р а т о с.
Удари му уске букагије.

Б и ј а.
Али јако; ти си одговоран.

ХеФајист.
Опак језик, а сурове црте 

Слагају сс; лијепо ти стоје.
Б и ј а.

0 слабићу, окорјели иачин 
И мој гњијав немој исмијават’.

ХеФајист.
Одлазимо ’ — он је везан јако.

(Одлази.)
К р а т о е.

(ПрометцЈу.)
Сад се Фали, сад бозима кради 

Славу, па је дарнвај људима!
Што ти могу они користити ?

Б и ј а.
Лагао је ко те је назвао 

Прометејом! — Да си Прометео,
Не би брига на врату имао,

(Обојица оддаае.)

Промете)
(сам.)

0 етеру евети! о ваздуси,
Ви, који се лако таласате!
Неизбројни валови пучине!
Земљо мајко! — ријека извори!
И ти око неба свевидеће:
Погледајте на ме! — Ове муке 
Ја бог један од богова трним!
Моје туге неизбројна љета 
Срамно ће ме гристи окована —
Тако ми је бог богова река’.
Авај мени! — двојесгруке муке 
Морам мучит’! Једне што ме муче,
Друге што ми у нанријед грозе !
А иечали и невоље моје 
Без рока су, конца и времена!
Ма што зборим ? — Та сво ми јо јасно : 
Ја знам прошлост, знадем и будућност : 
Што је било и што доћи мора, 
и судбнну, што ме сада гони, —
Мени није ништа пеиознато.
Све ми треба мушки подносити;
Моћ морања непредобљива је.
Но треба ли да мучим ? и како 
Своје јаде назваћу мучећи ?
За то што сам добро учинио 
.Ћуцком роду — осудили су мс !
Снимио сам огањ са небеса,
Па га у штап однио људима ;
Људи с њиме научили брзо
Све вјештине — богате добитке : —
То је био гријех и злочинство,
С којих су ме затворили овђе.
Аох, аох, аох ! — ... Какав штронот ? 
Непознаник неки! — Је ли смртник ?
Ил' бесмртник ? или обадвоје ?

Ко долази у ову иустињу ?
Свједок неки мојих мука ? Што ли ? 
Да гледајтв богомрског бога 
У окове. Он је заслужио 
Гњев Зеусов и свих небесника,
Зато што се бринуо за људв 
И био им вјеран пријатељу ! . .
Ма што је то онет ? Ова зу. а — 
Као да је лепршање крила —
Ваздух стење под ударцем пера — 
Што је да је, ја се џасам, бојим!

(Океаниде се појаељују на висовнма). 

Прва Океанида.
0 не бој се! — пријатељска чета 

Похађате међу ове ст’јене.
Звек чекића нродрије и мора 
У дубине. Сваки стид и румен 
Нотресе нам и разагна тако,
Да смо сјеле на крклата кола 
И ваздухом довезле со амо.

(Слазе са ввсова.)
II р о м е т е ј.

О богате у пород Тсмиде 
Дивна ђецо, ћери Океана,
Који земљу неуморним теком 
Својих вода опкољује: глете 
Моне тужна у окове овђе! —
На литици овој непреетану 
И зависти недостојну стражу 
Морам чуват’!

Прва Океанида.
Видим, Прометеју!

И на очи море суза скочи 
Меии тебе гледајући туде,
Ђе у гвожђа на камену томе 
Мучиш муке! . . . Да, госнода нова 
На Олимну на ирмилу сједе ;
По новоме праву неправедно 
Зеус суди и свакоје части 
Празаконе доетојне Титана 
Уништује.

Прометеј.
0 просто да ме јо

У утробу земље, у дубину 
Прног Хада, у бескрајни Тартар 
Затворио и у љуте ланце 
Ка’ никога до сад, оковао ! —
Само да ме није на поругу 
И весеље душманима мојим 
Овом врху на видик изнио !

II р в а Океаница.
Ко је тако каменога ерца 

Да се томе радовати може ?
Ко у срцу не осјећа своме 
Сажаљење у мукама твојим ?
Сами Зеус. Непоколебива,
Разуздана и воља и миса’
Нагоне га да Уранов пород 
Гони, тлачи — и он престат’ не ће, 
Докле своје срце не наслади,
Ил’ се когод нађе, на превару 
Да му силно преотме господство.

II р о м е т а ј.
Ко је његов скинтар уграбио !

Ал’ бадава медене му р’јечи,
И бадава пр’јетње и ласкања,
Док ме ових окова не лиши 
И болове ове ие одмасти,
Заман чека, да му ишта кажем.

(НаставиКе се.)
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Учитељев Рабош.
Биљежи Филип 1. КовачевиК

(Насгавак).

II.
Пнсмеин људи нознанвцп, кад се походе, хоће увнјек да 

завпре једаи другоме у библнјотеке. Та се страст учењацима 
гако у крв упила, да у хиљаду случаја једва ако једну, двнје 
взнсмке вађепц од хнљаде нелазника јсдва ако се један, два с 
тобом мирпо на дивану узразговарају. У томе иогледу нијесмо 
нп ми то од другвјех взостали; кадгод смо посјећавалв своје колеге, 
вли по звању своЈе другове, увијек нам је прва брига бнла да 
Ђрогледамо њнхове кљнге. Тијем преглсдаљем дошли смо до 
увјерења, да су књпжнице иаших учитеља п одвише сиромашне; 
у оиће говорећи, код свакојега смо опазилв такве празиине, да 
ту пије мпгло битв рвјечн о ннкаивом избору, о никаквој ко- 
лекцији. Тај недостатак морали смо многнјема опростити због 
њихових економичних разлога, али већинл смо га упнсали у гри- 
јех због љихова равнодушија и немарности. Признајемо да је 
учитељски сталеж убога снротиња п да његова новчана ереству 
ке могу кн обпчне иотребе иодмиривати, и ти се дају у свему 
оправдати ; изолирана опет учнтељска мјсста, удаљена од друшгва 
« књнжевних саобраћаја, пзвиљавају свакоју оскудицу у књи- 
жевним збиркама: али учвтељп, који су близу књижсвних 
средишта, који су у непрестаној комуникацпјн са учевним и 
имућним људима, не могу нв чаме оправдатп своју безбрижност 
« немар. Таквн учптељи, а тијех има највише, ако и нијесу у 
стању за готове новце набављати књнге, могу оиет све што им 
је на ту цијељ од потребе код другвјех позајмнти. Твјем зајма- 
љем в читањем напредују у своме знању, а што је најглавиије, 
ие изостају патраг у својој струци.

Други онет учитсљи набављају свјасет књига; они читају 
мпоге н раановрспе стварн, али врло мало онога, што заснјеца 
у оазвнјање њихова зваша и нозива. Такви учнтељи нијесу ни 
кад од заната; иагледаЈу као иутници, који су у какви далеки 
град кренули, пасечасом зауставилп ђегод у коЈе сеоце. До душе 
онп могу бита свестрано образовани људи и продуктивни духови, | 
али своју дужност, које су се примила, не ће иикад савјесно < 
вршити. Правн учнтељ нема се када бавпти сувременом књн- I 
жевножћу ни чзтањем романа п приповиједака; љегово учнтељ- I 
ско образовање н напредовање у истоме изискиваЈу толико 
струка, колнко ниједан другп сталеж. Само озбиљан и трудо- 
љубив радиша у томе оравцу достојан је свога позива; само 
таквн учитељ може се мјерити и у равноЈежи стојати еа оним 
великпм бременом, те на себе носи.

Кад бисмо учнтсљо савјетовалп, које су им кшиге од по- 
требс да набавв, то би им на прво мјесто прспоручили најбоља 
дјели нз п е д а г о г и ј е, м е т о д п к е в дидактвке. За ови- 
»1а долазе нрвродне вауке, историЈа а геограФнја; 
«а онда отнограФичнн сппсн, лннгвпстпка има- 
тематвка. Избогословске науке учитољу је доста 
само оне стране, оне одсјеке имати, којн су му захишни да га 
утврде у вјери и у моралу као добра хришћанина, а помоћу 
којах може н друге подучитн и од корнстн им битн. Аке је 
учитељ још у таквоме мјесту, ђе се музика подржава и гаји, « 
ми тога у Црној Гори још немамо, онда он мора осјећати по- 
требу и музикнлног образовања н зато му је нужно да вабави 
боље и боље саставе тога жанра и да се упознаде барем са 
знаменитијам компознцијама. На евакн начпн учитељ бп морао 
барем у неколико битн вјешт ајевању, јер тијем може јако 
упливпсатп на складно превијаље ђачкога гласа н говора.

Као допуну наведеним дјелпма,’ требовало би да учнтељ 
има и један лекснкон за тражење, јер је с шнме тијесно 
скопчанж скопомија труда п времена. На иошљетку уза своју 
стручну колекцнју, да наш учитељ набавн н иајбоље срчске по- 

’ јете, тнм бн рашнрио опсег својој бнбљотеци. Дароватп пјесницп, 
као п сви ваљанн списатељв лијепе књижевпости, оплемењују 
душу н срце у читалаца, а племените душе н срца виРЈе су но-
бједа одржалн, него све Наиолеонове бајонете.

Толико о нзбору књвга учитељских: како се нсте прегле 
дају в оцјељују, то ћемо у идућој бн-љешки виђетн,

Ш.
Ниједна кшвга ннје тако лоша, да нз ње човјек но бп мо- 

гао баш никакве кориети извадитн; нпједна опет није ни тако 
еавршена, да нсма баш никаквог недостатка. Ипак учевни сивјет 
треба да одбацн дјела, која не одговарају својо! сврси, а да 
љпма претпостава оне умне нроизводе, који су му и бољи п 
љспши и корисннјп. У томе се књижевност служи са критиком. 
Критика је савјеснн суднја у лнтерприом трибуналу; она неу- 
митпо испвта свакоЈИ снор и зађевнцу, занирн у свакоју куку и 
завраку, раздриЈеши свакоји чвор, сравни и бољу и лошу страну 
ДЈела, па онда .таднокрвно, не обзирући се на никога, пзнесо 
свијсту ка виђсло сноје мњење и нресуду. Ко жели купита 
какву нову књигу, међу осталијем ваља да се извијести и о 
томе, какав је суд о њој у књижевним-критичним листоввма, 
шта мисле о њој људн струковњаци, — је ли каква таква књн- 
га пздржала критику. То се нреиоручује отуда, што се увпјек 
претпоставља, да је крнтичар дотично дЈело марљиво прочитао а 
свестрано се с њиме упозсао, да јавности нреда о њему својо 
мњење. На ту су цијсљ зато и иозвапн пскусни људи, сиеција- 
листе, који су таквоме задатку потнуно дорасли. Таквн људи 
треба да рвФеришу сатио онда, кад им је дјело савршено познато. 
Опи га но смију само новршио нрегледати, него Фондаментално 
и свестрано иретреета и то без икаквог обзира на пнсца и на- 
кладника. Тек иа тај начип диогу со оии сматратн као савјетни- 
ци, заслужвти наше поијерење н бити читаоцима од користи.

Него на нелику нашу жалост морамо прнзнатп, да тога код 
нас нема, или, ако има, то је врло риједак случај. Највећ* 
празнвна у сриској књижсвности го јс савјесна п озбвљна кри_ 
тика ; с тога недостатка ми рамљемо у многоме чему, збрканц 
смо, иа застаЈемо и онђе, ђе би моглн пиаче ноузданим коракои 
напријед ступаги. Учитељи, наставници, омладина, зва читалачка 
публика, — заведени су којечии, не знаду што је вриједно а 
што ниЈе, но се једнако трују сваковрсном зелеии са књижепн 
наше њиве. Какво хрђаве пошљедице ничу отуда по умно разви® 
ће н друштвеви напредак, о томе не треба к.вориги, а овђе м 
до душе ни мЈесто није; мбрам еамотолико нагласнти, да књпУ 
жевиосг никад ве пресгавља квантитет, него квалитет, а ова је" 
везана за крптнку као иокат за месо. 'ђс Је критике, ту је и 
књижевности ; ђо нема ирвс, ту нрестаје и друга. Овоме разлогу 
не треба доказа: он је таква пстина као који му драго матсма- 
тични акеоом.

Посматрајмо мало пз ближе начин, којим се данас готово 
у свим нашнм листовима оцјсњују умии нронсводи срнскнх књи- 
жевника. Те оцјеис су тако бссанјесне, тако бљутаие и несретне, 
да би се човјекморао на њих глнбом бацити. У неколико редака, 
често пута у два трн, састоји се цнјела рецензиЈ.а: почетак, сре- 
дапа и свршетак цијеле критнке. Тамо стоји нанисано:

»Корнсно дј‘сло ! Писац је свој задагак разумво и дубоким 
иознавањем ствари савладао и ријешио «

На другоме мјесту какоћу :
»Кљага нам се врло д<>нада. Она садржн: (и овђе нрепишу 

иоглаввтнје одсјекс нз вазала еадржине). Но свомс увјерењу ма 
преиоручујемо ово ДЈело најтоплпје.«

Пекн уредннцп и вадавачи лиетова примају такођер и 
припослаие рецензнЈО својих сараднвка. Те рсцензије бивају пе- 
чатане без вкаквог даљњег иепитнвања. Колико ре неиравде ти- 
јем начнпом не чннн и кривога мњења у публнку не увода! 
Обично се догађа да сарадници том нрпликом реФеришу влп на 
ухар пишчев, ако им је иријатељ, вли иа његову штету, ако вм 
је злотвор. Такве в њрмз сличне рецензије обично су онширне, 
растегнуте, без нкакве свезс, а што је најглавниЈе, издају евоју 
прпстрану тенденцију опвм великнм аиологпеањем и еиигирвч- 
ном похвалом, или оним заједљивим подбадањем и нрониЈом. 
Тада се вели:

»Ма ко што казао, рад г. (и овђе му се нлведе подвучено 
име) једивв је до даиас у нашој књижевности, којн стоји навр- 
хупцу својега времена.« —

Или друкчнје:
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»Штета што господвн писац, тјесто да саставља ову књнгу, 
није музикалије прениенвао, но свој прплвци боЖе би користо- 
вао п себн и другоме!«

Оваксох и љвма сличних примјера српгке критике могли 
бнсио овђс нунану врећу набројити. ало зиамо да ннје од ио- 
требе, ношто нашн нрвјатељи шогу то свакн дан кроз српске 
листове читато. Враћа колеге и учител.и обратнће од сада, уз- 
дамо се, своју аажњу на њнх, иа их неће тако јеотнно куиова- 
ти, као жто гу их многн до сада куповали. Такве крвтнчнс ре- 
цензије нијесу лиигга бољс ©д оних »еановника«, »руко-

52Ј
водетва« и »вадемекума« кеје смо у нрвој биљсшки но- 
мснули ; нека ее рд њих чува свакн, а есебнте учвтељи, ак<> 
желе остати незаведени прв сиоме звању и нозиву.

У оваквој оскудици стручпе и савјеснс критике, мн бв 
препоручнли учитвљнма као наЈбоље срество, да до кстние дођу, 
њихово међусобно епоразумљсње. Узајаммим сукобнма миели в 
жеља најбоље ее друттва развнјаЈу » нвпредују :- међусобно 
споразумљење учитеља увнјек ће бнти најсав,есннја оцјева које- 
гвмудраго дЈела, те у њнхово шдручје снада.

(Ни4.тивић« ее.)

С Р II С К А Е II 0 П Б Ј X
(СаршетаЕ.)

П1Е ЕРОГЕЕ ПЕК 8ЕВВЕК. СРБСКА ЕПОГГЕА.
Маи 1егп1 1иегш <Не УегвсћЈеЈеићсИ <1ог пмнЛепе&пшвсћев | 

гевресНте вегНвсћеп Мшмк, уоп јепег аиЈегсг сиШвИеп Уб1кег 
Еигора’в ииЈегвећеМси ; <Не»е теик! аиГ Ј1с К&трГег ј и <1 е ш 
М о ш с п ( о <1 е в КатрГев, тЈега вш ЛеаеЉеп ш <1ав Еаићег- 
геЈсћ Јег Наппошо тегве/Ј. г>Јо тасћГ <Невс1ћсп аиГ <Иеве АУеЈзе 
<1си То<1 усгасћГеп, уег&еввеи, шЈеш в10 Пгаоп <1ав „Ј и 1 с е 
е I <1 с с о г и т е 8 1 р г о р а I г 1 а т о г ј“ ћагтошвсћ гиГШвГег!; 
јепе 1Јпде&сп ћаггГ Јгг ћееп4еГеи 8сћ1асћ1, <1еа уо11еп<1еГеп 810- 
рсв, иш воЈапп <1ет ТарГегкеК ргеЈаепЈсп бсаапре шсћГв тећг 
а1б ет Е с ћ о г и & е ћ е п, ип<1 ићег1азбГ ћебсћеи1епег\уе1бе <Пе 
Е 1 н те 1 г к и и & а и Г <1 а 8 0 е т IIГ ћ ћ1оав Јет лВеПи^еНеп 
"\Уегкхеи^е" <1еб б&пуегв, <1 о т ХУогГе.

Наз беза&Ге 1абб1 вопиГ 1е1ећГ еггагћеп, теагит Јег ЈеиГвсћо 
ВеЈзепЈе Коћ1 т Јег топГспс^Ншвсћеп Мизјк „кете 8риг ешег 
оћгспзсћтсЈћећкГсп Наппотс“ НпЈеп коппГе. Ег виећГе т Јег 
(Је&еитеаН <Пе ИикипГг, пп<1 ГапЈ 81е паГВгНсћ шећГ! \Уагв ег 
с1п бргасћкшмИуег ^сте-евен, <Не Ветегкии^ теаге Гћт тећГ епГ- 
&ап§еп: Јаза <Не <3иб1а ће1 Дет топГепс§1ИИ8сћеп Оеван&е ииг 
е ј и е ииГег^еог<1пеГе Во11о 8 р 1 с 1Г; Јаии ћ&ГГе ег 
јеие Ггогпте АиГтегкзаткеГГ Лег Еићогег тсћГ т <1ет вив1а — 
8о1о, вопЈсгп аПегЈтдв ии ''УогГе ве1ћаГ ^езисћГ; ег теаге аиГ 
Леает \\’е^е аисћ Јег ГЈгвасће аи! <Не 8риг ^екоттеп, <1а88 <Не 
ваиГГе гић1&е На1Гии§ <1ез 8аи&сгв шсћГ сГтеа 111 Јег 1Јпће&с18Ге- 
гипЈ;, зопЈегп уМтећг т Јег Гготтеи Уегећгии^ Не&Г, ппГ тее1- 
сћсг <1ег 8аи^ег <Не ћегЈзсћсп ТћаГеп вешег УогГаћгсп, встег 
МЈГкатрГег аиГгаћИ; ег ћаГГе Гегиог ги &иГ уегвГапЈеи, тече Јег 
8аи§ег Јет уегзатшс1Геп Уо1ке, ш ешГасћег гтеаг, <1осћ уто1- 
вргссћепЈег \\’е1ве ет &1с1сћев Еоов уогћсЈезГ, теепп јћге ТћаГеп 
ев &1е1сћ Левсп темНеиеп теегЈеи, кигг, сг ћаГГе <1ев ега$аи&з 
егте&ћпГеп ЈеиГвсћеп ве1оћгГси Аиааа&е уоПкоттеи ће&пГГеи :

„81с тећгЈеп, ^екаипГ, Еигора т бГаиисп 8еГгеп“.

1)ав8 АПеа сНевев ХУНпвећепвтееНће, ја КоГћтесшН^е гиг 
^епаиен ВебсћгеПши# ртсв ЕаиЈев, етсв Уо1ке8 ипЈ Језзеп 
8ЈГГеи шсћГкат, капи ииг Јет АиГог тЈтЈиеИ гиг ЕавГ ^е1е^Г 
теегЈеп, Ја ег, тепе <Но ЕЈ&иг 1ећгГ, кст ^гббвегсв УогћегоВии«;«- 
НГисНиго, а1з Јав отен 1гВћегеп К е 1 в е и <1 е и ће1 в1сћ ГвћгГе, 
инЈ (Невег ГтвГапЈ тасћГе ћеЈаиегПсћегтешзе аив веГиет уогбГ- 
ГеаШсћГеп АУегксп. и тећг ст Тавсћоићисћ ешев ^етебћићсћеп 
ТоипзГеп, а1в сгас теВпНуе ВсЈбећевсћгеИшп .̂

Ев теП1 <1ашК шсћГ ^ететГ вет, Јава Сурпат КоћогГ вт- 
псг АиГ^аће еГтеа шећГ ћмге1сћеп<1 епГзргосћсп ћаГГо : пе!п, ог 
1ењГеГе аПспИи^в тећг а!з еш ^етеоћпНсћсг ТоиизГ, (оћтеоћ1 сг 
стев РиикГсз ћаЈћсг, тескћог Вегћјеиа ЈашаП^е НеггзсћегГатШе 
ћоГгаГ, ете ^ећићгсиЈе ЕигесћГтесЈвии  ̂ћскаш) Јосћ ћаГГе ГВ^- 
Псћ ем Ктзсп Јег 111 Јег ТоПеГГе Јеа Иегги Коћ1, те-епц ег всћоц 
<1аз 8ГиЈшт уои Левег 8еЈГе ће^оппеи, ансћ аиЈеге Ке18еиЈе 
ит <Пе Метип^ ћеГга^еи воНсп, ии<1 Ја ћаГГе Љт <1ег гизвћхће 
Ке18оиЈе Негг Ророг *.) теећћег 111 Јеп СетаГ <1ев веНлзсћеп 
Оевап&ев НеГег ешгиЈпПјгеи уегшосћГе, еше ГгисћГћпидеиЈе Ве- 
1ећпшд егГћеПсп копиеп.

Изљ овогђ реченогљ иоанати сс дав разлика црногорс## 
свирке, одљ другихљ цивилизиратихљ Евронобекнхљ музика ; овс 
теже уиливг свои на иоиника ноказати за нреме 6 о р 6 <г 
ноставллтћм њкга у царство хармоше. Оанмљ начиномљ учи 
она нћга смртљ забораиита, презирати, шанташћи му у уши : 
даесладко и дичио за отечествосвовумр1е- 
т и“. Гусла на нротивљ чека на епршетакљ б о р б е, чека 
на одржану иобћду, да ићсми, кол заслужену храброств хвали, 
с а м о Е х о д а д е, оставлншћи душовшв упливљ окрилЂНомљ 
орудно пћпца т. в. рћчма, да га оне произведу, као што «. при- 
лично.

Пзљ овогк реченогљ ласно се погодити може, загато Г. 
Колб у црногорскоћ сиирки „ни трага хармопичногљ Н1в наћи 
могао.“ Онљ е у садаганости будућиостљ тражт, наравно а 
дакло, да 6 нашао ше! — Да в Г. Колв познавателв взика па- 
роднћгљ био, онљ би у скора примћтита мо<ао, да Гусла нри 
нћеми црногорскон нодложну ролу и г р а, тада овљ воли! 
ку ону иазлћивостћ слунгателн нсбн гуелама нриписао, теећт^ 
самои ићсми: онљ би овН&иљ нутемљ и узрокљ докучм, да мир- 
но оно и скромно држанћ нљвца за време пћванл ше слћдство 
неодушев.тћнн, већљ нобожногљ почиташл, сљ коимљ нћвацљ- 
кшачка дћла иредкова нћг<ви, своимљ елушагоћимљ друговима 
брои; онљ бн тада врло добро разумћти могао, како пћвац. 
сакупдћнок дружини сво1оћ, нростимљ до душе, но инакљ много- 
значећимћ рћчма, равну еудбину обећава, ако дћла нвиова, по- 
добна овгамљ пћвашћимЂ, иету ночеетв заслужила буду; сљ 
вдном рћчно, онљ би горопоменутогљ Мудраца рћчи врло добро 
П0Ш10, кои вели :

„Ићсме србске бм, да су познате, Европу у удивлћнћ 
стави <е“.

Што Г. Колљ овЈимљ желабмимљ, да рекнсмљ нужднимљ за 
онисанћ вдне државе, едногљ народа и нћгове обичав, одгово- 
р1о н1е, тога ради кривица у особљ само на нћга нада, а тому 
6, као што дћло нћгово свћдочи, — таћ узрокљ, гато онт>, из- 
вант> онпеаган к р е ђ а ш н ћ п> е д н о гт> н у т н и к а нпкакову 
другу, номагателну дћлу овомт, штуд110 нри себм поеЈо ние, 
зато се дћло ићгово на жалоств вив1е сљ вдншмљ Дневввкомљ 
обичногљ иутника каковогљ, негљ ст> еднимв достобнимв опкса- 
нЈемћ путсшеспнл сравнаги може.

Ст> овНгмљ нскђ побуде речепо, да Г. Сннрјнмљ Робертљ*) 
задатку нћговомљ достаточне одговорјо шв ; не, ерљ е онт> за- 
нста вшше произвео, неп> што обнчни нутници про 
изводе (премда е онт> точко вдне ради, кон се таданћгљ владћ- 
телн Срб1в тпцала, доетоннљ одговор-в добио **): већт> н сљ 
ов1имт> намћравамљ рећи, да в нутнику вднолљ, као нгго в Г. 
Колћ, ириличпо било одт> пређашшб иутника и другв за мћгав 
пБиове унптаги, тада би му Руски иутникт. Г. Поповљ ***) к«а 
в духт> СрбскЈп нћсама дублћ ноннти у сташо био, едно илодо- 
иосио ноучонћ даровати могао.

*) Аисћ Ис1е» <1ав АУегк Зез Јвоп1опегпписћвп Тасћив, <Јев „5јг. Ј
(јагдпег теј1к>в$оп<к Јип1ап^1|сће ХУЈоЈогН-рипр <1је$ег Јгпјгеп Апмгћ(сп.

>пЛМ. ? К°“ 8 Н1>е Г' КоЛ* “* (рб” “ НрноА Г«РИ иутовао, н кннгсу Луте- 
шсстиии топ> издзо ] 1

♦*) Одг Кназа Србскогт. Мих. Обреновпћа, у едноб на •раицуз*0* 
езику љтамиаиои брошири. Ј 1

***) А Иоиовђ „Путешествје от, Чсрногорио-. СаветперсбурЛ 1847.
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8о тоеН уоп Нег внв1а. Паз Исег нлЈсгег асћегхћаНег Ап- 
у.ндН« ћкеНеп ћшдсдсп, ж! «1нгсћ <Но Метичнд НеаЛик>гв, тгекћег 
<1а ц1аић(о: „<1 а 8 н <11 с з 8 е 1 н XV о г к с ћ е н п 1 е г и то (1 е- 
«1 е ћ ( (1 е г 1поп(оноег1П18сћеп 8 а п 8 е г ееЈанкса 

1 г <1“ ћ)п)МпсНсћ кЈеДег1е«?1. — Аиећ шбве ег (Пенеш Сош- 
шсииге пјсћ( гИтеп, <1епп ег НеЈег!« <1ег ОИслШсккеП ет \\'сгк 
ип<1 ет зокћсв капп 81сћ — ит вешеп ећ?епси Аи8<1ги<А ги ве-
Х*гаисћси: Р<1сг КпНк шсћ( енђПећеп.*

Егп шои(ене#Г1п18ећег 8 а п к е г.

То.чико пека буде з* Гуеде речено. О друпммњ шалћнвимљ 
увредама нш ее Г. Колу чудити, врв ош>, као што вели, ми- 
сјншо : „Д а кнвижнца о в а н ћ г о в а, н и г д а Ц р н о- 
горцммауруке д о ћ н н е ћ е“. Ст> ове етране со даклв 
сво разчленнтн дае. — Нека се онт> дакле одт> овогљ малогт> 
толкованн, ков му нротивоеловкти, мора увређеп-в не иађе, врг в 
дћло нћгово свћту обнародоввно, зато ее оно и пеможо, — да 
сљ нћговимЂ рћчма зборимг, — „к р и т и к е и з н о р у- 
ч и т ц“.

Еда II1 Ц р и о го р с к 1 к н ћ в а ц т>.

Жена по Шопенхауеру.
(Иаетавак)

П Р А В Д А.

Видјели смо какав је ум и какво јо срцо у човјека и у 
Ж9Н6 цо њиховим индивидуалним особинама.

Да виднмо сада какви се ноказују у ономе што јо никло 
нз друштва људског: у нравди и умјетности.

Недавно рекао је један моћан говорник: „нравда је 
шљеме моканизму друнггва“. Стоји ли ова мета®ора ? Ја 
но знам. Можда само иоказује природу и основну важност ове 
установе.

Па лијепо, да вцдпмо шта вриједи жеиа кад је нптање о 
правдн. Ужасно нитањо.

Шоненхауер не оклијева, но нопријеко вели, да је жена 
п-о нарави својој- неправична.

Па и Прудон, исти Прудон, јога немилоердније терети 
жену С љиме имали бисмо још више да раснрављамо.
! Али д I ночнемо раснраву са Шонснхауором.
' ' „Жено су — вели оп — пижо од човјока у сввму гато
се тиче правде, правичности и савјесности. Н е н р а в и ч н о с т 
ј е г д а в н а м а х н а жеии н а. То долази отуд, гато Је у н>е 
мало добре воље и р а з м и га љ а њ а и, гато још већма 
отежава ову махну, што је нрирода, не давајући жени 
енаге, дала јо) у замјену за то лукавство, да би јој 
тијом загатитила слабост. Отуда инстипктивна нренреденост 
жоннна и неодољива склоност жсне да лажс. Лав има своје 
зубе и своје панџе, слон свеје рило, бик рогове, нчела жао- 
ку: женп је нрирода дала за обрану нретварање. Та моћ 
њој н о д мирује енагу коју човјек црне из 
с в о ј ■ х мигаића и свогаума. Претварање уро- 
ђено је жени, и најмудријој и најглунапијој. То је њој тако 
урођсно као и ма којој другој живини која се брани, кад је ко 
ианадне, онијем што јој јо нрнрода дала за обрану. И радећи 
тако о н а д о н е к л е з н а д а и м а к р а в а н а т о ; због 
тога скоро јо нсмогуће наћн жену која би била искрсна и која 
бн увијек истину зборила. А због тога онет нико тако лако као 
она не може да докучи кад ео ко други нретвара, те није па- 
метно елужити со нред њом гим оружјем. Из те темсљне 
махне и њеннјех ношљедица извнре и све остало што је у 
жене : љена дволичност, невјерство, нздајство, пријовара, не- 
благодариост и т. д. С тога сежене много чешће криво куну 
него људп, те би но томе ваљаљо рнјешити и питаљс: е да ли 
јо паметно тражити од љих присегу. Догађало се више нута 
да су госнођо, којо имају свсга доста, ухваћенс у дућаннма у 
крађи . ..“

С намјером сам извио цијелу буквнцу Шоненхауерову 
против жона. јер ће нам ваљати.

А сад нрва ријеч : „жене су ннже од човјека у свему 
што .. . и т. д.“ Ако су ниже само у љечем, оида мора бити 
да има њешто у чом су више од човјека. Алп иисац то не 
нривнаје. За луду 1е борити се с љим. Хајдмо даље.

Претварање, дволичеље, лаж, лукавство, нренреденост, 
неиравпчност, неблагодарност, невјерство, крнвоклетство, прн- 
јевара, крађа, издајство — ето то је судбина жена !

На почетку свога одговора морам казати да писац брка 
двнје области: облает борбе п обласг сарадљс. Иочнимо са 
борбом.

Ваља разликовати два случаја.
Прво, лукавство јо жени то шго снага човјеку. У жнвоту 

живинском, то ћв рећн у стању борбе, сила н лукавство стојо 
у свези — на је и онравдано једно н друго. У животу човје- 
чанском, то ће рећн у животу сарадље, њешто (да не речемо 
много) је остало од живота живинског п борбеног, те ћемо 
доиста иаћи у гом случају и силу и лукавство једно према 
другом и јодно уз друго.

Зар Шопенхауер не признаје да је сила у човјека ? Па 
што со онда чуди и жали на лукавство женино ?

Ево љегових истих ријечи : „Нрирода им је дала у замје- 
ну лукавство, д а б и и м т н ј е м з а ш т н т и л а с л а б о с т.“ 
Да нм се заштити слабоћа! Дакле жена је у оиасности од 
човјека ? Па онда је лукаветво љена законита обрана.

Мало даље : „Ирнрода је дала жени иретварањс, да би се 
бранила и гатитила“. Онет „да ее браии“ ! Е па није лн то 
етање ириродно и борбено, које нисац има у виду ?

Да би разбио сваку сумљу, он „лукавство“ увршћује међу 
природна „оружја“, као што су : „»уби, нанце, рогови и т. д.“ 
Ето нас носред живине и ноеред Дарвинијанеког одабираља ; 
нома гу нн збора о удружељу, о сарадњи, о цивнлизацији.

На гато зборитИ о правди ? РиЈеч је овдје само о праву 
на закониту обрану. То и сам нисац нризнаје кад каже „раде- 
ћи тако оно донекле знају да су у свом п р а и у.“ Нраво ! 
ријеч јо ту. Али ме буни оно гато каже „донекло знају.“ Види 
ее, да је у том свом тврђењу био несигуран, да му је поглед 
био помућен. Не „донекде“ него „савршено знају“ — требао 
је рећи. Ворба, било силом или дукаветвом, без милосрђа је, у 
природи и по људском схвагању.

Али ниа и други случај.
Узмимо да ес не налазимо у отвореној или нри чривеиој 

борби, него носред цивилизацијс, то ће рећи : у потпуној 
јерархичкој сарадљи основаној на нравди.

Човјек се одрекао силе : за што се и жена ие одрсча 
лукавства ?

Прије свега, као што сам всћ рскао, није истина да со 
је човјек одрекао силе. Сила се молЛ застнраги и нрскриватн ; 
ље инак има, иа јо и самијем законом освештана. Дошљедно 
томе нма и лукавства женпног, и биће га вазда, и не можо 
битн да га не буде докло је год свле у човјека.

Али узмимо да сс је нашао љскп човјек нотнуно прави- 
чан и добар : за игго се жена не разоружа нрсд љим ?

На то је одговор :
1. Ако јо овај човјек изузетак, ваља му да нађе и жсиу 

која ће бити изузетак ; то не бива увијек, до душе, и онда 
одговорност нада само на љегов избор.

2. Ако тај човјск не нађе жену, која ће бити у изузетку 
као и ои, то долази можда отуда, што жснска ноловнна рода 
људскога ннје толико нанредовала у развитку своме као мушка 
половина, чему се ппје чудитн, јер страх траје њеко вријемо 
и нослије онасности које неетпне.

Алн оставимо на стцану борбу п њен нсизвјеснн пријелаз
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еарадњи. Узмвмо да се находиво у стаљу праве цивиаизаци- 
. Зар нншта није кадро да нам објасни ненравмчиост же* 

.ину ?
Писац сам каже : „то долази отуд што је у љих мало доб- 

ре воље и размишљпња . . Доиста шта је правда, ако ве 
нравичност у односима свијета иоралног и пракпичног • - као 
што је нравичноет нравда у односима свнјета умног и мисле- 
вог ? Нравда је дакле цјслина тијех одпоса свнјета моралног.

За сазнавање и оцјену те цјслине хоће се баш оно про- 
страиство ума, овај замашај духа, она јачпнд расуђивања, које 
нема у жене.

Жена гледа потанко а осјска ватрено ; ноглед нростран 
и суђеље арело,— два лица а иста ствар, — нијесу њен ио- 
сао. Жена је дакле по нарава, по рођсњу, вратковида умом а 
нространа срцом. Љена неиравичноет пошљедица је њене крат- 
ковидости ; н то је вазда, само нод новим обликом, прва и 
једина тужба лротив ње.

Стигли смо сад до најтеже тачве, и само ћо нан ваља- 
ти да пошљедњу забуну разгонимо, па да нам се цијело нита- 
ње у јасној свјетлости укаже.

Не треба рећи : жепа је ненраведна него треба рећи 
жена је н е н р а в и ч н а.

Ова разлика изгледа као дјетињарија. Но она ј.е дубока 
и одлучна .

Нравда има своје сиолове. Ова има двије стране, два ли- 
ца : 1. нравичност, 2. милост.

„Правичиост“ је род* мушкога, „милост“ је рода жеискога.
Шта је „нрави'1ности у самој етвари ?
Латииска рнјеч -„аецпиз^ значн „раван,“ „једнак.“
Иравичност хоће, да се људи, који му драго били, за 

иста дјела нод једнако казне или награђују.
Свакоме но његовом дјслу ! Ето правичности.
Лијено. Ма ко не ће оназитн, да ми ту нодамо у ону исту 

иеобавјештевост, у којој смо се нализили, кад Јв била ријеч о 
умљу и о науцп ?

У науци, рекао сам, нс видимо н’ако једну страну расуђе- 
ња, која одговара опомо што је опште и г л в н о у стварима 
и догађајима.

Но то је само половина дјела које ум има да мзвргаи; 
остаје још друга половица, а то је : интуиција, вшноћа, која 
одговара ономе шго је одјелито и особито у чињени- 
цама.

Јер ако чињенице којим му драго начином и н а л и ч е 
једна на другу, нијееу инак истовјетне међу собом.

Или боље рећн : т и п о в и ностојо само у нашем уобра- 
жењу, у ствари самој индивидуе еу једно, које ностоје.

Примјенимо овај налазак на нравду. Оно што је правично 
у нравди одговара ономе, што је о п ш т е и г л а в н о у поло- 
жајима и у дјелима суђснијем. Али ко не зна, да нема ни дви- | 
је ствари судске истовјетне?

Уман љекар рећи ћо вам : у свнјсту нема б о л е сти, има ■ 
само б о л е с н и к а. На исти начин моаге рећи судија : нема 
к р и в и ц е, нма само к р н в а ц а.

Једном ријечи у саему на свијету, биљо да се куни к« 
да се ирода, да св нроизводи, поучава, суди и т. Л-г }ПГЛ «»»» 
нојединих случајева; о п ш т и погледи само су заившље«#.

Кад се тиче п р и м ј е н е (а живот у тјешњем смислу 
евоие није ништа друго в’ако вримјена), јлсна иостаје важноет 
свега што је „особено.“

Ко је судија „оеобеноме“ ? Нико друти мего жена. Ако 
дакле уз чието умље, које стоји на страни човјека, вп.ља нри- 
звати у номоћ и интуицију женину, — онда и у области прав- 
де, уз нравичност човјека, који онажа само ошвти и главни 
клрактер стварима, ваља призвати у номоћ и милост женииу, 
која аиди појединости и осјсћа им значај и заиашај.

Та ријеч „жилост“ врло је незгодна кли барем врлО' 
мрачна.

Она се обичио употребљава но навици, али, као и све 
друге риЈечи, које означавају »ојмове конеузне и у заметку у 
свијеети људској, ж вна је омотана иомрчином.

Мјесто милости правије би било рећи : симнатија, њеж- 
ност, танчина, енноћа, такт — све самк взрази, који ирилаче 
жени, изрази у војима се псказују нарочите особине њенога 
тијела и њене душе.

Оцјениги у колико је љекн човјск крив, то ће роћи : нро- 
судити с једнс стране колико су на њега упливали снољашњн 
узроци и снољашње околности, дакде средина у којој се нала- 
зио, а сдруге стране колико је душа његова према особенпј 
нрнроди својој била нријемљпва за те снољашње околности, 
иосред којих се налазила, на из тога изводити закл>учења о 
томе, хоће ли се кривац нонравити и шта треба да ео чиии у 
име закона, како би се друштво ослободпло од једнога насил- 
ника који иу смета и узнемирава га, — нијо ли то најсунтвл- 
лније и најзаплетеније нсихологако нитање ? И није ли само 
жена са својом чудноватом проиицал>ивости нозвана да то пига- 
њо ријеши ?

Не само при уму и срцу, него и у дјелима њиховим, у 
њиховим великим маиивестацијана спо.љашњим и друштвсним, 
као што је и. нр. правда, оиажАмо два лица.

Два су дакле елемента у нравде : вр
1. ) Дјело.
2. ) Околности, које га ублажавају.
Та два елемента одговарају опоме што има сличвога 

и што има различнога у иснитивапим случајовима.
Још кад је била ријеч о умљу, ми смо видјели да човјек 

оцјењује оно што је гливно, а жена оно што је особито
Штојеонште, главно, слнчно, истовјетно, то је нравжч« 

н о с т.
А гато је одвојено, ноеебио, различно, инако, ипдивидуал- 

но, то је .. . иемамо ријечн за то ! Или да речемо има једна 
ријеч која би била колико толико наличјо правичностн, само би 
је ваљало схватити у смпслу суптилније а унутрашњи^е цравде 
а то би била : п р и с т р а с н о с т.

Пристрасност, тако схваћена, врлина је.
Било како му драго, и иравда је рода обојега.

(Наставаће се).

ШЕКСПИР С ОНЕ СТРАНЕ СВИЈЕТА.

У пвглескпм листовима читамо ову биљешку:
Сасвих је наравно да су у Антинода све ствари о ренутв

наопако те се можда не бисмо имали ни зачудити чувгаи ка :о 
чланови Шс .снировог Друштва у Мелборну (Аустралији) читају 
раснраве гдје доказују да је Шекспир „ништа чојак“. Г. Е. Е. 
Днлн, нисац њеке такс раеправе читане у том друштву 7. авг. 
о. г. „може допуштити да је Шекснир био јунак, но само у 
смнслу Карлајна“ —- а то ће рсћи у емијешном, иаказном. —
А како да сс боље пресуди таки нисац који, као што г. Дилн 
мудро примјећује, нијс оставио никаквог трага у свијсту те ј 
живљашс наскоро послије њсгове смрти, није имао никаквог 
утицаја на перијоду иослије њсга, који нијс ни образовао ни 
* змијенио нпчнјега карактера, који није ни у једној особитости 
ии мадснкости исиравио свијета, гога је морал унраво дивљачки, I

и „чије драме имају толпко исто разлога да жпве, гаЈаоп <Ге1ге 
колико „Араиске Ноћп!“ — „Шекснирова дјела пе могу никога 
одушевити на чистоћу, ни на истину, ни на милост, ии на 
икакву племенитост душе.“ — „Пука спољашност врлине,“ но 
нсма ни у једној ништа што би било налик на јунака; а јуна- 
киње, и ако се могу наћи у њега, ииак су: Корделија, Имоген, 
Миранда, Порција, Розалинда недовољнс и све заједно далег.о 
мање вриједе од Лонгвеловље и Еванћелине.“ —

Друштво, забезекнуто смјелошћу г-а Дидна, одгодило је 
разговор о том „разглаголствију“ на други састанак док, ми 
нристајемо уз њсгово надање, „у ту т а м н у о б л а с т нс уђе 
више свјетлости,“ но ту разумијевамо њ с г о в у м, а не Шек- 
спиров, као пгго он вели. Још је добро но њега што као да га 
не нокреће же.ља за прославох и за нарадоксима, као већину 
разгласача свакојаких нссмислица о Шекспиру. Он је на просто 
њешто виша врста оног човјека те задијева сунце што не’ 
да му упали лулу.

Ц«гин>е, у штампирвјв Читаевид* Цетин-еке.


