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Претплата 111:1.1,е се у илаћчицм 
писмима непоередно админнстра- 
цнјн ..Гласа Црногорцн“ м Це- 
ТНП.С, а гложс сс н картом уиу,- 
тницом ил пошту у Котор. До- 
писп шпл.у сс урсдшннтву. Руко- 
писи се не краћају.

За оглаее плаћа сс, по простору 
који ваузму цз нетита, 7 нопчића 
од реда за први пут, а за еваки 
даљи пут но б вовчнћа.За огдасе 
веће и на дуже вријеме поиу 
шта се.

ИДИВЧНИ ПРЕГЛЕД.

ЦЕТИЊЕ, 18 септембра.

Пошто сс пимирскијем иитаи.ем 
не могоше корнстнти листови, којн су 
се ун. надали, да ћс изазватн бар ди- 
пломатски сукоб између Русије п Ин 
глееке, рекоше, да сс је у Екслебену 
Руспја с Француском сноразумјела о 
заједнпчком држашу према егиитском 
питан.у, II сада је сва нада проти- 
винка Гледстонове владс у овоме нн- 
тан.у, којсга рјсшси.е захтјсвају ннтс 
респ пс само Турске иего и Фран- 
пускс. Па куд бол.с среће, него када 
би сада одма Турска то питан.с иста- 
кла на днсвпп ред и иозвала Инглеску 
да оставн Егнпт, Уз Турску бн била 
Француска рамс уз рамс. а уз н.пх 
Русија. Глсдстон сада илн би морао доћп
у сукоб са овнјем државама, те опда 
тражпти паслона на још тако звани ' 
тројнп савез, нгго би овом савезу дило 
иовога жпвота; илн би морао поиустптп.
А пошто сс ту тичс окуиацнје Египта, 
која бп тијем имала да ирестанс п да 
Египт остане Егнпћанима, слободап од 
сва. е т\ ђе власти, као остали дјелови 
турске царевине осим Босне п Херце 
говпне, што такођер долазн у ирограм 
либералпе страпке у Инглеској — кад 
би Глсдстон тражпо од иарламента, да 
Инглеска остави Егнпт, могао би тијем 
довеетп у интање опстанак свога ка- 
бинета. Па кзд бп се иа.тај иачин 
срушно вслнкп Старац, којп је тек 
дошао па владу, куд веће нобједе 
тројпога саисза!

Негомп држимо даТ-урсказа сада 
неће то пптап.е ностављати па дпевнп 
ред. пнтн да је Француска може иа то 
иотицатн. Туреку можс на тај корак 
иотпцатп тр-јнп сав'ез, алп је Абдул 
Хампд одапна ослободно Порту од и»е- 
говога уплиза. Што јс иак пз Цари- 
града упућепо интаље у Лондоп н 
новој владп, кад мн лн паетаг.нти ире- 
говоре одпоспо Египта, то ее н ирпјс 
чинило, очевидпом намјером, да се зна. 
да Султан једнако мислп, кад ћс сс 
љегове земл.е ослободити туђе окупа- 
цпје. А кад дође томс врпјеме, ми смо 
увјерени да се либерална влада ингле- 
ска нећс оглушпти на захтјезе права 
и правице.

У идућп попедјелппк отварају сс 
аустро-угарске делегацпјеу Буданешти. 
Још, од како иоетојн садашн.и кои 
ституционн мехаппзам у Аустро-Угар- 
ској није престојало. — зели „Новое 
Бремја“ — одгонорнијем мипистрима 
Ауетрпје н Угарске, п глави царског 
минпстарства граФу Калпокпју тежсг 
задатка. као овога пута. Бечка ди- 
нломација пе можс сс Н"хвалити ии 
јсднпјем усијехом овс годинс. 0 
користи тројног савеза трудпо ћс 
пшта моћп казатп, што убјсђујс. По- 
ложај Аустро-Угарске, к.ао члана те 
„лпгс мира“, без сумн.е, погоршао се 
у иошл.едн.е доба. Ход стварн уиутра- 
нш.пх V Њемачкој чини да сс врло 
сумн.а у наклоност Берлина иа јеврои 
скн рат : тс нс оставл.а никакве наде, 
да ће сс постићп оне сврхе, у име којих 
јс Беч ирпстао да сс подчини ЈБсмач 
кој. Аустрнјсза влада прпнуђена јс да 
сс задовол.ава са зЦАиз ци«> на Балкану, 
уз ностозшо раетућу вјероватпост, да 
ћс ово »ћАнбцио но скојој међународној 
непормалиостп довсстп раније пли ка- 
иш.е до нсусијсха њсзннијех нланова. 
Уз то иетроградскп лнст наиомнње 
гужбе Чеха у Румуп.а, које неће до- 
пустити ипкад Њемци и Мађарп да се 
задов >л,с. ,/Гако положај хабзбуршке

монархијс иостајс све тежнм. Учашње 
н.сзпно у тројип савез пнје јој дони- 
јсло никаквс корпсти до сада, а одсле 
јој иријсти, да ће пзгубити сваки 
уплпв на ход јевронекијех дјела. Аустро- 
Угарска ■’,он1.1а јс до тога. да завпби 
сасвнјсм од својс савсзпице 1Г»смачке, 
која јс мало иаклона, да нотинмаЖО, 
н.пнпвс бечке политике, који могу уву- 
ћи Хохснцолерперу паревину у рат 
ирпјс пего у Бсрлипу пађу, да сс м.>же 
нристуиптп остпарсњу главне сврхе 
тројпога савеза. А мсђу тнјем, иужда 
угађати Њемачкој ирпнуђава ауотриј- 
еку владу да сс држп правца којн раз 
дражујс иаредноети. Пзлази н.ешто, 
сасвнјем заплстсио, из чсга сс нс можс 
нзаћн, што пзглсда, да нс одговара 
снл ма граФа Калиокија! ТаФса н Са- 
иарија“.

Тако схваћа нстроградски лпст
ио.гожај Аустро-Угарске у очи пред- 
стојсћега састанка делегација.

Д В И Ј Е И 3 Ј А В Е,

1.
У р е л н II ш т н у „ Г л п с ц 11, р п о г о )) ц а“

Цетиње.

Изнепадио сам сс кад сам прочитпо 
35 броЈ „Гл. Црпогорца4, и видео опо вр- 
дан»е бсчкс „Прссе“, којим хоће да оиравда 
оне гадне измпшљотине иротиву узвишеног 
Владаоца Црнс Горе; то је изненађење 
бнло у толнко всће, штојеутој полемици 
уилетено п моје име, бсз икаква иовода. 
С тога еам похнтао да Вае и телеграФСким 
путем извеетим, како је све то пука из- 
мишљотина.

Нс само на страии, но и у мојој 
отацбини, ирпниеавали су неку миеију 
моме путовању, но то бп мс ее слаоо 
тицало, кад бн еамо на томе остало; јср 
ја сам нутовао ирво као Србин, иа као 
ироФееор, хотевши да уиознам земљу 
ериеку, која ми је ието тако драга, као и 
моја отаџбина — Србија. Хтсо еам да 
видпм народ којн је евојим јунаштвом 
заслужио да га његови интелигентни си- 
новп пгГо боље п ближе упознају. Путовао 
еам дакле ради мога задовољетва, као што 
то н пначе евакс године радпм, н 
радићу, тс нрсма томе нити сам нмао коме 
да нодносим реФбрат, нити еам нодноеио. 
Свуда на моме нуту по Цриој Гори, која 
ме је евојим културним ианретком задивила, 
н изиеиадила, у чему иајвсћу заслугу има 
витешки њеп Гоеиодар Киез Никола I, 
ја еам се могао увсрити — у колико је то 
у једном нутовању могуће — да јс народ 
одан евомс Гоеиодару и Његову Дому, и 
да је мало Владалаца који ее могу поно 
сити голиком љубављу и верношћу свога 
народа као Владалац Црне Горе. Нигде
3 а с в е в р е м е м о г а п у т о в а њ а по 
Ц р н о ј Г о р II II И е а м н п о д к о г а ч у о 
о к а к в о ј з а в е р и, и о н д а р а з у м е 
е е, п н с а м т а к о ш т о м о г а о н и н р п-
4 а т и у В е ог р а ду. Само печиста савест 
пПресииа“ могла јс тако што и нредпо- 
стављати.

у ж и ц е, 8. Септембра 1892 год.
Доброслав М. Ружић. 

II
У нагомплавању еваковрснијех пзми- 

шљогина нод насловом „Мои1епе^г11пзе11С8и 
бечка „Прсса“ хћела је да ее користи и 
мојим скорашњим нутом у Србију, те му 
се најнријо ту нриииеују дније рлзлнчите 
мпснје. а порсд тога надоставља ее, да се 
с другс етранс ио Цетињу говори, да сам 
п ја ент иетнњст јсх нрплг.ка, па да сам 
у Виограду ееби мјеста тражио.

Пошто је ово нодметање мојој личности 
пскључивало и једпу и другу тобож и'»вје 
рсну М11 МИСИЈУ, И 110ШТ0 Су С6 И ТС НСТв

миеије међусобно пекључивале, нпјееам на 
лазио, да мп трсба обраћати иажњу на та 
нротнвурјечнја; утолико прнје еам ирез- 
рио тс измишљотнне, у колико еам сматрао 
саевијсм нзлишпо, да изјављујем за што 
еам у доба, кад евак нутује, ко може, 
нутонао у Србију до Врања, гдје је пз 
ложба занатлијека била; тијем вишс што 

' мп је то било ирво путовање н ш> опој ери 
екој земљч, гдје Србии влада.

Него ее песавјсспи пиеац, који тобож 
■ 11;’ Дубровника шал.е „Посси1’ пзвјешћа а 

има бити прилнчпо далеко од Дубронника,
; нијс тијем хтио задовољити, те у „Пресп11 
; од 21 сентембра, да докажс, како ;е 
‘ нсповољан еуд ироФ. Ружића о црногор- 
1 скијем нрилнкама у Виограду корјена 
ј ухватио, велн од ријечи до ријечи: „У оета- 
I лом нека ее „Глае Ирногорца11 добро 
' извијеети код евога соиственога уредника 

Т. о раеиоложењу у Србији. Овај иотоњи 
' Спда ириповијсда по Цстињу ужаеис етпари 
I о „оекудици правог ерпског иатриотизма“ 
ј у Виогралу и Нозом Саду, и у најповјерљи 

вијем круговнма излаже врло карактери- 
' стичке описе о мало ласкавом дочеку, што 
' је иашао ио именице код Милетића у II. 

Саду и код многијех биоградекијех нроФе 
сора и нолнтичара. Из овијсх достовјер- 

! ш,јех детал.а иека надахнитељи па Цетињу 
увнде, да тамо не може ништа тајно 
остати!‘...

Наову злонамјеру измишљотииу имам 
да нзјавим шљедаће:

На повратку моме из Вцограда зау- 
етављао еам ее у Загребу и Тријешћу, 
н еастављао еам ее са ирнјатељима у 
Задру, Сиљету, Дубровпику и Котнру, п 
као што никоме туда ннјесам шнита пено- 
вољно нз Виограда казивао, а јши мање 
жално се на мало лаекав дочек, што еам 
кашао и у Н. Саду г. у Биограду; тако 
нема живе поштеие душе ни на Цетнњу, 
која би могла иотврдити „Пресину1 злона- 
.чјерку измпшљотину ; што више, ја еам сс 
радо свакоме фплио и фнлим се љубазни-

Ч .. јем дочском што еам у истини нашао и у 
Биограду п у II Саду, што је старе свезе 
мот пријатељства и иозланства још више 
утврдило а нове засновало и у Виограду 
н у Н. Саду.

Код јаднога пашега Милетића нак 
одио сам са г. Нлавшићем, књиговођом 
књнжарнице Враће Поновића. Ту су ме 

! најучтивије иримили, и пошто сам изјавио 
жељу, да ноејетим великог болесника, 

1 причекао еам неколнко у еобн од нримања, 
• гок еу ми о (.говорили, да је болееник тај 
' дан јако узрујан, те да не може носјете 
, примати; н ја еам се задовољио, да га из 
! далека видим у башти, гдје сједи и нре- 
' нрће једиу књнгу.

Ово је иетина, а све дакле што се 
; „11рееином“ човјеку свиђело о мсни рећи 
! злонамјерна је измишљотина, којој јс исто- 

вјетна сврха оне кзмншљотине подметнуте 
■ нроФ. Ружићу одноено утиеака, што их Ј‘е 
’ еобом нопио нз Црие Горс.

Ц ети њс, 15 септсмбра 1892.
Л. Томановић.

И 3 НИКШИЋА.

(Ш.) Никшић, 13 еептембра.
Његово Височанство и свн чланови 

евијсглог владалачког дома налазе се у 
нотнуном здрављу и сваком нриликом виде 
ее весели и задовољни међу народом. Иза 
оно кише што би цри свршетку августа, 
настунили еу угодни дапи са умјерпом 
топлипом и обилатнм роеама на нодмла- 
ђеној јееењој трави, како би еамо могао 
ножељети овај крај, да омнли дан впше 
нашим милим гостима овђе бављења.

На 3 сеитембра долазила је овђе 
деиутација од двадес одличних цлемвника

из Пшпицке Жуне, нредвођена од г. Тео- 
Фапа Ђоковића настојатеља манаетира Св. 
Дуке н командира Радована Николића. 
Депутација примљеиа је од Госнода-ра 
лијено, алн дар који еу кћели нринијети 
Књазу Петру, Великом Војводи Захум 
ском — тридесет добријех овнова — тај 
им није прнмљен, нз узрока што ее чуло 
било да гва племена такв и сличне на н 
веће дарове емремају. Лијен етарн паш 
обичај ! Његово Виеочанство нримио јо 
бн-ж дарове нлеменеке нриликом удаје 
блаженоиочившс Књагиње Зорке, али и 
тнјсм је иодигиута болница у Цикшићу, која 
задоста одговара иотреби овога краја. 
Жуиљанима и ако дар није нримљен — 
оио тридее овнова — биће им к ерцу 
примљена она њихова добра жеља и гото 
воет нрвенства којим су ее одликовали у 
ска времена од Косова иа до 1877, кад 
еу добројани дани туђинскога госиодарства 
у Нпкшићу.

Сјутра дан Његово Виеочанетво у 
иратњи Г. Војводе II. Вукотића, 1'. Вур 
цела, Г. Брнгадира Ђура Петровића и 
друге свите пошао је у жупску плапипу 
Мораково, у лов, ђо је убијено пеколико 
дивокоза. Иза тога била јс шетња у горње 

I ноље до Фабрике и лов на рибе у Пјенавцу 
! п на Растоке, ком је при утна била и 

Књагиња Милена и еви чланови Свијетлог 
' Двора. Лов 10 био обилат и они који су 

грипом управљали дпбили су лијепу напој- 
, ницу.

Код нае је понеђелник дан назарни 
ђе народ догони на нродају своје производе 
и подмирује евоје потребе у еваком 
иогледу. Њнхова Височанетва п Књажеви 
Наељедници ова) назар ноејећавају, пре 

ј гледивају купују ио ђепгго и даривнју, а 
том приликом и поучавају народ —- тако 
да ее кад на једном кад на другом крају 
иазара иодижу дуготрајни клици : Живио ! 
Жпвили '

Овђе је ирви иут — ово године — 
нроелављен Гоенођин дап на начцн како 

I га славп иреетолница Цетиње, — тај 
знаменити дан, кога је Иваи бег узео за 

■ покровитеља и пастира својој скромној 
! митроиолији Цетињекој — која Богу за 

елаву тако значајну улогу одигра у ча- 
I еонима нашега народнога искушења. У очи 

тога дана оевијегљена је била триумФална 
каиија, сва варош, тврђава града, Иетрова 
главица и Требјеса. С Петрове главице иу- 
штанЈ су ракете, ау вароши било је народно 
веееље до у дубоку иоћ. Сјутра дан слу- 
жио је св. лотурђију дјееии нарох и нази 

! ратељ г. Тзорђије Милановић са два евјо- 
штеника. Господар са евијем Двором и 
евечаном евитом одстојао је ев. летургију 
а кад је изашао, ноздравила га је музика 
са химном и иуцање топова с града. Сво 
чиновништво одило је Свијетлом Двору 

; на подворење, ђе је норед усрдног дочека 
' и иићем иочашћено. Иза тога музика је 

свирала у вароши и веееље је цијелог 
дана трајало. Тако је варош еве нунија 
народа из цнјеле околине.

«

У српједу 9 о. м. био је објед код 
. гувернера г. Војводе Шака Петровића. На 

1Ц/2 сати грунуше машкули еа шанца 
Веризовића, а музика заснира химну, и 
Госнодар са свијем Двором дође — но- 

; здрављен од еакунљеног народа са бурним 
! радосним уеклицнма. На обједу бнли еу још 
1 Књаз Петар Карађорђевић, г. Божо Пе- 
; тровић, нресједиик држ. Савјета, г. Војв. 

Петар Вукогић п друга отмјеиа лнца — 
свега 24. За све врнјеме обједа музика је 
свирала, а грађанство пило је и играло 

1 п на често иоднзање здравица на трпези, 
иодизали еу ее одушевљени узвицн : Жевио, 
Живили! — и иуцање из револвер . н.ч 2 

. еата ио иодне отишли су свијетли гоети
, ноздрављени као у долаеку.

У четвртак и пегак био је лов у



I

Дуги ком је присутпо било уз Господара 
сно особље и нратња, осим Књагиње са 
младим Књазом Петром.

-----"------------------

ПРЕГЛЕД ЛИСТОВА

Биоградски Дневни Лист доноси 
члапак оштар иод нословом „Сплетка 
између Србије н Црне Горе“, из кога 
доносимо шљедећи одломак:

Већ од дужега времена полузванични 
аустријски листови ночеше да трубе, како 
у Црној I ори не идо како би требало, 
како тамо најбољи синови зло пролазе те 
морају да емприрају, и како на Цетињу н 
у свој Црној Гори иостоји нека велика 
завјера, да се Кн.аз Никола обори.

То се у Црној Гори сночетка уаело 
ладно. али кад су лажи навршпле и највећу 
мјеру, одазовс им се службени орган црно- 
горске нладе „Глас Црног.,рца“ и сузбије 
потварања у њихове природне границе. 
Но органи аустријски се на том ни ссу 
задржали. Оии су и даље дреко настављали 
исту нјесму, и „Глас Црногорца“ морадс 
се нонова вратити и осудиги тако држање.

Но и то нијс иомогло. Хтјсло сс јс 
но што по то објесити свијету увјерење, да 
у Црној Гори нешто невал.а, а најрадије 
су хтјвли да нм се вјерујс, да донета 
нека завјера против Књаза постоји. Чак 
су у ордииарству свом ншли н тако далеко 
да су одговоре „Гласа Црногорца“ нринн- 
сивали неру самога Књаза Николе.

Орган Црногорске владе ионова ее 
морао враћати па ту етвар п овога је 
пута морао директно оитужпти еаму владу 
бечку, јер без њено инснирације овако 
што не би се могло нисати, ни трнјети. 
На то долази „Прсса“, и као оно у афсрн 
Крезницовој са Султановим здрављсм баца 
кривицу за сво то на Србију.

Каква дрекост! Вајаги онн нијееу 
ничеи криви, а ово што пишу, нотичо 
ираво нз Киограда. И да би тој лажи дали 
што веће вјероватпоће надовсзују, да јо 
љетос иутовао по Црној Гори г Д. Ружић 
и да је по евој нрилиции он ту внјсст у Ср- 
бију донијо, одакле је она узела нут у Всч.

Дакле и оиет Србија крива! Али 
овога иута лаж им није номогла. „Глас 
Црногорца“ еам одлучно одбија то и ква- 
лиФикује га као нокушај иодле ннтриге н 
сејаља раздора. Одговор тај доноснмо 
одмах за овнм, па и ии по изостајемо, а 
да ово дјело но жигошемо као ружну, 
одвратну снлетку. Јамачно то неће бити 
ношљедња као што није ни прва, алн мн 
треба да будсмо вазда будш, на да и у 
будуће зврцнемо (макар и мало јаче) но 
тој њушци, која ее тако незвано и често 
отуд из Веча међу нас утура.

Загребачки Овзор пише к ситу- 
адиј и:

У Ђенови су већ од неколико дана

II

I

I

свршспе Колумбове свечзаости. Звале су 
се Колумбове, алп се је о Колумбу нај- 
мање гаворило; ча његову успомену нај- 
мање сс и мислило. Краљ н гости бплн су 
среднштем свнх демонстрација, свих манн- 
Фестација из цијелога слављз. У свему томе 
Та.шјани су се одликовали. Свечаности су 
биле сјајне, да сјајније нијесу могле бити: 
ириредио их и извео пук ио нарави за 
носаи; пук одан династији н гостољубив; 
пук, у коме је жив осјећај за све. што је 
велико и лијеио.

НсГ", ако су Талијани славнли све 
госте — то су на најеклатантнији начин 
славили Францезе. У томе је предњачио 
сам Краљ талијански, који јс нримпо 
адмирала Реунисра особитом доброхптно 
сти; који је са сином н са министрима 
обашао Францеско бродовљс, тс се на њему 
задржао дуже н т<> н.ч свим осталим бро 
довима укуино; којн је -- а то сасвим 
изннмио — нрнмио позив на шаКпес (1ап- 
вап1с на броду РоптнЈаМе и иовео са 
собом своју узвпшену сунругу. Политички 
разлози шутили су у срцу Умбсрта : ерце 
је једино говорило. 11 срце је говорпло, 
кад је народ славио Францескс морнаре; 
кад јс преко сто друштана иоздраг.ило 
Францсскога адмпрала ; кад се је с јсдпс 
стране I’ с другс епомињала годнпа 1859. 
Јест, Францези су добро учинили игго су 
бплн у Ђенови, нгго су врагили ноејету, 
која је прије двнје године била учпњсна 
Карноту у Тулону. Тај иоејст они бн 
били нрати.п: ланн. алн Криспијева дикта- 
тура је сгавила била нотсшкоћа. Толико 
боље; сада је тај ноејет имао карактср, 
који можда лаин не би имао.

Али .... вајмех и те свечаности 
имаду свој грозин и страшпи али. Морнари 
талијанскога брода ..Есрап1<>“ и онп Фран 
псскога брода .,Гогпт1а1,1еи нјеиали су 
заједно народне пјесме. — Пјевајућн није 
могуће да нијссу нрпмисдили и једни и 
другн: сад заједно нјсвамо, еад грувају 
наши тонови у знак весеља и поздрава — 
но колико ћс времсна проћи да ћемо као 
непријатсљи ударити јсдпи иа друго? — 
И није могуће да и Францезе и Талнјане 
ннјс у души забољсло, да у срцу евоме 
нијесу рекли : њемачка је нолитнка снему 
томе крива! — И јеет. Што срце небн 
хтјело дозво.шти ни Францсској ни Талн 
јанској, то хоће угпвори, којим је Кпемарк 
кумовао!

11 та њемачка подитика идс својим 
нугем. Оиа друго не тражи него крви и 
новаца. Што марп да све иронада? 1Бе 
мачком ее Цару хоћс још оружја. — Год. 
1879 њсмачка је држава пмала од неиз 
равиих норсза 241,717.900 марака. Ти су 
терсти тако нарасли да су ове годино далн 
675,582.000. И требало )е да нарасту. Год. 
1872 војнички трошкови изнашалп су у 
Њемачкој 553 милијона марака, а године 
1891 --- 854 милпјона. Дакако понарасли еу 
и дугови велнкога царетва. — Ти су год. 
1877 нзнашали 16 милијона, год. 1885 — 
410 милијона, године 1889, — 883 милијона, 
годпна 1892 нзнашају 1,684.000.000. Ови

; толико окрутни бројеви гато би имали
наметнути људима, који стоје на челу 
управе у држави ? Да ес старају како да 
обале војничке трошкове и дугове. Али не, 
они хоће ла повиее још и једне и друге.

Од година п година Нијемци ване за 
двогодишњом активном елужбом. Цар обе 
ћаје да ће сада удовољкти њиховој жељи. 
Алн то није друго него Фикција, него об 
мана. Цар и не мисли на енижсње двого 
дишње службе, него ће се нредложити 
закон, којим ћс Цар бити овлашћен да по 
евојој вољи ријеши војнике од елужбс 
треће године. Тим хоће да обсјени, еамо 
да измами од ге1сћз!а^а глае за друге 
чаконске установе, од којих нам је доста 
двнје сиоменути. Цар би хтно да мјесто 
еваке године ге1сћз1а(г установи контингент 
цојскс за цијвлих седам година, а осим 
тога да дозволи нових 250 мнлијона марака 
у војничке сврхе. Да ће то унлнвати и на 
друге државе, о том нема нп најмање 
сумње, те ее већ говори о кредитима 
војним. Залуду је : Њемачка хоће да цијела 
Јевропа буде један арсенал.

Францески маневри у Портиерсу 
пружају Цару нови аргумент у ирилог 
његовим захтјсвима. И овп еу маневрн 
доказалн дл Францеска има данас изврстиу 

• внјску. Нијемци су као преилашени, а 
војничка уирака хоћс да нзраби тај њихов 
страх и да измами од њих нових жртава. 

11 још им нешто импонује и то пот-
: нуннм нравом. Карнотје на евом пуговању 
! имао нових доказа да је република —
! помоћу Папе — еложила еве Фраицезе 
! као једну душу. Увјерење о војној снаги 
! Францеске п о јединство њсзшшх оејећаја 
; храбри Карнота, који говори евијешћу 
! јакога — свијешћу пресједника државе, 

која данае води главну ријеч у Јевроии.
11 то је обиљсжје ситуације.

Руски лнстови носвећују опширне 
! чданке дјеловаљу оступившем због 
| болијести руском мпинстру Финанције 
! Вишњеградском. Н. Времја нзмећу 
I осталога говорн:

Узевши државне Финанце, ослабљене 
крупнијем дсФнцитима прошлијех година, 
И. А. Вишњеградски евео )е ирве године 
дсфицит до минимума ; г. 1888, 1889 и 1890 
еувишак доходака над расходом омогућио 
је, да сс нрикупи до јануара 1891 сувишка 
219 мплиона рубаља, којим је бн<> покривен 
знатни деФецит тешке иеродне г. 1891. 
Колико је еамо борбе унутрашње п сноља- 
шње требало савладати да ео оетвари кон- 
верснја, чију корист признају и еами њезини 
иротивници. Само ослобођење русксијх 
Финанца од Верлина увјенчани тако сјајни 
јем успјсхом и нрелаз на Француски пазар, 
били су велика иобјсда, једиа од пошље- 
дица које била је та, што ее учинио иоче- 
так емањењу државног дуга, чсга није било 
од доба Канкрива. Није се од давна догађало 
ни то, да Русија задужује у критичном 
чаеу Инглееку — а сви сс још сиомињу, 
како је Вишњсградски нолагањсм 50 мнли-

она у злату на расположење инглеске 
банке, задужио овај завод у критичном часу 
краха Веривгова.

Московеке Вједомости на питање 
у чему је заслуга Вшињеградскога 
одговарају:

У томе, што је он нробудио у на 
роду бодру, неиоколебиму вјсру у богаство 
и Финансијску снагу Русије, у томе што 
је он не само ријечима него и дјелима 
доказао, да, хвала том богаству и тој 
снази, Русија не само у нолитичком него 
и у скономском односу може п мора зау- 
зимати међу осталијем државама независни 
ноложај, прикуиљајући се да развија своје 
нензмјерне силе и да рјешава своје велике 
народне задагке.

Вншњеградском је пало у дио да 
покаже, да јс РусиЈа у Фипансијском и 
економном обзиру способна да самостално 
развија своје народне силе, као и у оста- 
лијем гранама свог државног живота. Њему 
је ирестојало, да расијс оно лажне иред- 
ноставке о тобожњој органској слабости 
Русије, и да разбуди у њој сазнањс ње- 
нога богаства н неодољивс снаге.

Тај задатак је Вишњеградски ријешио 
у кратко вријеме на иајсјнјииј начин. На 
жалост врагова рускијех он је високо но- 
дигао Финансијски нрестиж Русијс, побје- 
дившн нобједоносно рат берлинско берзе.

НАРОДНО ЗДРАВЉЕ.

(Поука о колери) и како се за 
вријемеколере ваљауправља 
т и. Виоградскн званични лнст „Срнеке 
Новине“ доносе :

1. Прнљепчнва магернја колсре налази 
се у изметима болесника — у столици и 
бљувањку — и кад со тим изметима упр 
љају друга лица илн ствари, н. нр. хаљине 
рубљс, јело, вода, млнјеко и друга пића, 
иа ма то било у тако малој количини, да 
се слободним оком не може пи иримјетити 
зараза сс даљо расироетире.

Отров количнне иалазп се дакле само 
у изметпма колерпчннм, а исиарење и дах 
болсспика нијо нриљснчин.

2. Ако се тај отров, дезинфицнрањем 
свију трагова од измета, са свијем не 
уништи, то со <<н на рубљу, у води, мли- 
јеку, )олу и у влажиој земљн брзо умножи 
и кад со са овнх нредмета, нарочито 
средством руку, досие до уста, те се унесе 
у стомак и цријева, ностају иова обољења.

3. Колеру иајвише раснростиру она 
лнца, која бјеже из зараженог мјеста, и 
која или су већ обољела, кад су ношла 
из мјеста становања, или су била у додиру 
са болесницима.

4. Такве бјегунце не треба иримати 
у станове, ко хоће да избјегне опасност 
да колсру не унссе у кућу, а људе из 
заражених мјсста ваља одвраћати од тога, 
да нануштају своју кућу, јер се можо 
дсснти, да је неко већ заражен ношао од 
куће;а сдруге стране при уредном начину

Ј11СТ1К ..ГЛС1 ЦРНОГШШ."

ЛИТЕРАТУРНА ЕВОЛУЦИЈА НА ЗАПАДУ.

По ироФ. Карјсву.
Написао .1. Т. II е р о е и к.

(Свршетак.)

Без сваке сумњо нрогрес би литера 
туре бно врло сумњив, кад би литературне 
траднције престављале собом нешто непо- 
кретно, неспособно никаквим измјенама и 
тим би иостављали УеГо на еваки покушај, 
да се учини новп корак у области литера- 
туре. Но у томе и јест ствар, што се ли-ге- 
ратурне традиције, не глсдајући на досту- 
ино нм по самој природи застајање, могу 
нодвргавати ра.шоликим измјенама нутем 
унутрашњих комбинација из елемснага н 
помоћу узајамиог одношаја с другим сно- 
љашњим — но одношају к њима — тради 
цијама. „Узмите стих у германске иојеме, 
сижет из трагедије, мотив из лнрских пјеса- 
ма, саетавите традиционе елементе у нову 
комбинацију... еближите традициоие сижете, 
којп гу разрађсни ирије одвојено, јачајући 
јодне нодробностн из других, саетављајући 
једне сижете с другима, еведите дпа облнка, 
иозајмљујући у једног црте за другог нли 
органекп прекршћајућн их у јсдан облик 
и г. д и т. д. — У свему ћс со томе 
вршитн узјамиост слсмената литературнс 
традицијс“ (стр. 54). 11 уонште, трсба
прнмјетитп, најјаче литературс традиције 
не остају неизмјењиве. Важну улогу у 
литерагурној еволуцијн нгра такође 
узјамни одношај разноликих траднција; 
тако на ир. идеји н облици средњевјековне 
литературо долазе 1 лн нз 1’има, илп нз 
предања христпјанства, или из народнс 
нојезије германске. „Свака литературна 
традицнја в«ди своју линпју, но се те 
лпније ненрестано укршћавају, слијсвају 
се међу собом, стјенивују једиа другу, 
нотчињавају себи, слабе и т. д.“ Највећом 
сталношћу одликују се традицнје лптсра- 
турног језика, најмањом — традицноне

идеје. „У прерађивању традиција, у њнхо- 
внм измјенама. слијевањнма н нотискива- 
њима једних другима и јест једна нз 
страпа литаратурнс еволуције.“ (сгр. 56.) 
„Већим резултатомузајамностн литератур 
ннх традицнја бнва њихов синтез у нове 
нојаве...., који је могућ сам<> нод условом 
самосталног нрсрађивања елеменага, који 
у синтез улазе“ (стр. 322). То нагиње на 
мисао о значају оригиналног иропзвода у 
лигературној сволуцијн, коме ћемо ми 
сада и прсћн.

Ма колико да је велик значај тради 
ција у литературној еволуцији „ипак глав- 
ним Флктором њеним треба признати нроиз- 
водство — келективно и индивидуално. 
Свакн уноси у традиционо неигго своје 
и само био, т<> традиционо, нодвржо се 
пекојим измјенама, којн би били мислими, 
када одјелите лпчносги најминималнијим 
својим уступцима од традиционих Форма 
не би производиле у њима неке нромјеие“ 
(етр. 48). Тај иповаторски |>ад, који слаби 
силу традиција п саставља тако рећи 
животнн нерв лптературие еволуције, 
може ићи или од многнх лнца, који се 
палазс нри новим н једнаким условима н 
који су у исто вријеме подвргнути радњи 
једнаких новпх узрока — и тада ће то 
бити колсктнвво производство; или он 
може бити рсзултат личне иницијативе 
индивиду ума, који је нашао посљедоваче 
н подражаче — тада је то индивидуално, 
лично у иравом смислу производство. Као 
стање нидивпдуалног сазнања, као уну- 
трашњп нсхихички акт ироизводетво 
је д|сл<> лнчног живота, које у евојнм 
продуктима завпсв од кулутурно еоцијалних 
услова, од уилнва средине. Чим височије 
и еложније развпће може добиги личност 
нисца нри таквим условима кулутуре и 
соцнјалнс оргаинзацнје, тнм је она епособни 
ја к оригиналном нроизводству, неузимајући, 
разумнје се, у обзпр урођсни талант и 
бишраФске случајсве инсца (етр. 328). То 
)е оиа односна слобода личног производ- 
сгва у нрсдјелпма владајуће традпцијо 
која стежс оишти ход литературне еволу- 
ције, који се закључује у слабљсњу тради- 
ције нутем развића оригиналног производ-

ства и горе-реченог узајамиог однпиаја 
традиције.

Други услов онштег хода лигорагурне 
ј еволуције закључује се у прелазу од 

колективног нроизводства, које карактери- 
ше првобитну и уоиште народну иојезпју 
к индивидуалном, које саставља каквоћу 
нисаца с развјенијем сазнамем и опредје- 
љеном Физиономијом, које је имало мјеета 
у најкулутурније епохе. У том и лежи 
друга страна литературне еволуцпје — у 
развићу лично оригиналности и поЈачању 
личне иницијативе, у увеличењу слободиог
нронзводства (стр. 51).

Слободно лично производство нпсаца 
треба да се нојављује већином у томе, да 
се литература иодвргава не искључиво 
иодчињењу траднцијама, већ да ее нобуђује 
к раду упечатцима савременостн, имиулси 
ма окружавајућег живота. „Еволуцнони јс 
идеал литературе пунп реФлекс реалноетн 
у нроизводима ријечи носредством највсћег 
броја високоразвитих и разноликнх пнди- 
видуалности, које уносе у своју радњу 
јасно сазнање о њеаом значају и цијељи, 
о задаћама времена; а пошто саме нојеме 
не могу то учињетн, то је уиоредо с ноје- 
зијом необходно развиће нублицистике и 
критике. У постунном достигнућу тог иде 
ала — ирогрес је литературе у обратном 
повратку — регресу.“ (стр. 69.)

У нсторијском дијелу свог рада о 
литературној еволицији нрофесор Карјев 
ма да чини некн најлетимичнији нреглед 
занадно-јевроиеке литературе, ипак се 
ништа мање не држи историјског метода, 
разгледајући но реду литературе западно- 
Јевропских народа; нри том задавши се 
цпјељу илустрисати своју теорнју примје 
рима, он биљежн узгред Факте, што онрав- 
давају принции, којн је он исказао и одје- 
лите нрстноставке теоријс лигературие 
еволуције, За нас ие би био подесан такав 
метод, јер наша задаћа не саетоји у томе, 
да нзложимо садржај ироФесорове књиге, 1 
већ само да покажемо: игго разумије антор 
нод летературном еволуцијом и на чему 
зида њену теорију. Имајући у виду ту 
задаћу у предидућем дијелу свог рада, 
ми ћемо из исгоријског његовог двјела

привести тек иајкарактерннје Факте ради 
илустрације тврђења автора чзложене 
теорије.

„Разгледајуђн средњевјековну литера 
туру јевронског запада, узету у цјелини, 
ми вндимо у њој нродужење, узајамност и 
разнолике нокушаје „синтеза“ трију оено- 
вних традиција : као што вае културни и 
и социјални живот зацадне Јевроне у 
ередњим вјековима истиче из античног 
свијета, христијанства и оног, што су 
донијелн собом дјеломице идејама и утвр- 
ђеннма нови народи германског норекла, 
тако и у историји средњевјсковно литера- 
туро оеновама развића јавља се стара 
римека литература, црквена писменост 
првпх вјскова нашс ере и уемена народна 
појезија Германаца, већином Келта“ (стр. 
117). Тако проФвсор иочиње свој историјеки 
нацрт занадно јевроиско литературе. Овдјо 
је он ноставио на реду два тезиса, које и 
доказује Фактнма; то су: 1 узајамност и
синтез лнтературних традиција ; 2 веза
литературне еволуцн,е с општом нсториј- 
ском еволуцијом, с културно социјалним 
жнвотом народа. Стјсшњавајућп се уским 
оквирима својег нацрга и имајући носао с 
читаоцима, који су нознати с курсом опште 
историје, автор изложене теорије у свим 
оним случајевима, гдје се треба обраћати 
историји ради указнвања везс и завиености 
литературне сволуцијо од еволуције кул- 
турио социјалне, показује тек у онштс, 
константује сами <гакт те завпсности, а 
Фактичне нодробности, што се тнчу тог 
питања, нарочито историје, испушта, нре- 
достављајући их читаоцима, да их они у 
намети ировјере. Тако он ноступа на ир. 
иоказујући на зависност литературе прве 
иоловине средњих вјекова од еавремених 
њсних културних животних услова занада : 
нолитичка смрт Рима, господство хриетн- 
јанске цркве и нови народи германски — 
ето она три главна Фактора, који леже у 
основи културе тог времена, који су 
уиливисали на лигературу те епохе. Други 
је аналогичан примјер — литература 
Феудалне Јевропе и нрелаз од средњих 
вјекова к новом времену: Феудализам и 
ритерство у политвчко-социјалном животу



живота и ко се придржава ових упустава 
лакше је, имајуђи сваку удобност к>>л своје 
куће, свчувати сс од болгсти, него шт<> ђе 
моћи то у туђинп. а још машс на нуту.

5. За врнјеме колере треба парочито 
бити умјерен у јелу и ниђу: нс јести 
много, избјсгавати јела, која сс тешко 
варе, тако псто не јести воће, зелен, сир, 
лутер, којнм се јестивима колера лако 
лрсноси, као н у онште храну, која ири- 
чињава лако нролив, н храну, која није 
кувана пли добро печена. Млнјекс само 
добро кувано, а ни но што некувано 
пити.

Ваља дакле нарочиту нажњу обратити 
на варање, н чим би ее ово иореметило 
ла настунио и нролив, благовремсно тра 
жити љекарску номоћ.

Свакп случај нролива, за вријемс 
ипидемије, треба озбиљпо узети н лосту- 
лати као да јс нролив колерс. Такав бо- 
лесннк трсба одмах да лсгнс у иостсљу, 
да се добро нокрије, да трбух т.шло об- 
лаже, а храну да ограннчи еамо на тонлу 
супу, до доласка љекара.

Добро је за врпјеме колере узпматн 
лошље ручка и вечерс 8 до 10 капн раз 
блажене еолн-е кнсслине (аеЈЈпш шипаНснш 
<1Пи1ит) у четврт чашс куване водс.

6. Нзбјегавати треба мјеста гдјс се 
свијет скупља, ие ићп па вашаре, занетннс 
и друге скупове, не пћп у опнгга купатнла, 
ларочито избјегаватп јавне, онште нужиике.

8. Ннкаква јсла нн нића не узпмати 
лз кућа, у којима влада колера и нс пш- 
јешати сс са особама из такоиих кућа, 
лити одлазити тамо. ако сс не мора.

У просгорпјама, у којима су болсс- 
ЛИ11Н, пс трсба јести, пнтн, нп пушити, а 
ко се у тој соби бави, да нипгга пе ирп- 
лоси нри устима. док руке добро не онерс 
и дезинФнцира. За т<> треба да у једно.м 
суду будс уиијск нстнроцснтног карболног 
раствора, у коме ће се рукс иосљс <•!•. I- 
ког додпра еа зараженнм стнарима оиратн.

! За прањс руку п лица може се упогребитп 
л блажији раствор од 3% карбола, ако 
се прије тога руке н лице добро еапуном
онеру.

8. Вода за пићс, као н за гку домаћу 
уиотрсбу, купањс, умивање, нрање руку 
л носуђа п т. д. само ако је изворска илп 
бунарска еа евпм чиста н несумн.ниа можс 
се употребитп, иначе иајбоље је за вгт- 
јеме колере само кувану па разлађену в»ду 
лити и уиотребљавати. Воду из бупара, 
који су отворени, нли сс палазе близу 
нужпика н ломијара, пс треба питп.

Речену иоду треба еа свим пскл.учитп, 
лли ако се то не можс, \ нотребљаватп п 
л.у само кувану.

9. Сваки колсричзн болссинк може 
болест даљс да раснростире ; з> то ако 
јс икако могуће не треба таквог болесника 
његовати код куће, већ га одмах пренијсти 
у болницу. Ако ес то пе може, опда га, 
ло могусгву, одмах у ночетку са свим од 
здравих пздвојити и гам» оне који га њс- 
гују к њему пупггати.

10. Изметс колерпчпих, као и свс

’ упрљане стварн, у колико ове посљедње 
ј нијесу безвредносне. да бн се могле сна- ј

лити, трсба са 5% чп<том карболном 1 * * * У 
| киселином делннФицнрати. ј

По свршетку болестн спе предмстс I
I у бплеслпчкој с.»би, као и дунаровс н 1 
| натос дсзннФицирати. За то греба још ; 

одмах с иочелка излпшаи намрштај и • 
другс ствари, које сс тешко дају дсзнн- . 
Фпцнрати, изнијетн из собе болгспичке. !

Оне иредмете од вријсдностн, који ј 
сс не могу дезииФициратн, а да се нс ; 
покваре, тр ба најмање 0 дана оставпти ! 
на каквом одвојеном, сув>»м, еунцу изло !

I женом мјесту, да сс провјстре.
Особљс, које јс бнло око болесника, !

! м> ра <т и само, као н н.ихово рубље п > 
хаљине дсзннФнциратп ир1це, пего што би • 
се смјело онсг слободно са другима мије- ! 
шати.

11. Кошуљс п оста.то р\’бље п хаљнне , 
колсрнчпнх нг гмпје сс лзнијстн нријс нз ;

ј собс, док се пс дсзинФнцира, ннгп се ! 
смијс куда н.ч страну лшљатн.

Само најпрпјс дезииФицирано рубље, 
цостсљни ирибор и хзл.пнс смпје сс дати 
у прање.

12. Кад настуии емртни случај,
| мртваца треба увиги у чаршав, којн јс .
• иатопљси у 5% растнору карболнс кисе I
• липе п што иријс пз куће пренијети у 
! гробљанску канелу.

Мртв.чц се ис смпје купати.
Сар.чњнвањс мора бити што иростијс, ;

; без исћс пр.чтњс. Пратња нсемнје улазитн 
! V К\'ћу.

За прсдохрану и уенјенп1о сузбијање Ј 
I колсре, нужно је. да се сваки за случај 1 
! колсрс ових упуг.ч тачпо придржава.

Књижевност, умјетност и просвјета.
I

(Нове књнге.) Прнмлдл смо шље- 
дсПе кшиге:

Стари Сланкамен. Напнсао Иларнон 
1’ у н а р а ц, .чрхпчап (рит гргетсшкн. Земун !

I 1892. Шгампарија Сима Пајића.
Г. 1691 бпла је битка код Сланка | 

мена у Сријему између турске и Ћсса ј 
рсцс цојске. Ту су 'Кесарсвцн велику ! 
побјсду иосп.глп, а Турци ту изгубише н ’ 

' само! вслнког г.сзнра 'Купрплпћа, којн их ' 
бијаше П.1ЧСО оцст’ н 'бједпцпсцо иредводитп ,
и ћесаренс носједс заузиматн. Мсђу 'Кс 

, саревом иојском био је подвојвода ерпски Ј
Јован Моиастерлија са 10,000 Срба, „који | 

; сс внтешки, јуначки и славно нонио у |
тој битции, пгго је иаш нсторичар у овом 

' дјелцу доказао на чнсто документима,
против хрнатског нсторичара Смичпкласа, ; 
који „сирши оцпе бнткс код Сланкамсна г. , 
1691 :1 нс ш.мену нпги 10,000 момака ; 
српске милнцијс ннтп срнскога подвојводу • 
и впце ђеиерала Јоиапа Монастерлијуи.

На мјссту биткс овс љетос јс подиг- ! 
нут гпомспик п тијсм инводом је архимап- : 
дрнт Иларион ову књижицу написао да | 
випдицира и наиомене оиу сриску заслугу ,

у ослобођавању данашаијех посједа аустро- 
угарске монархије од силе турске. И кад 
узмемо у руке овакву једну радњу оног 
„грешног мннха, тахи мннха Илариона1*, 
како сам ссбе пазпвљс, мп можсмо разу 
мјети, к.чко је н зашто јс у два пута 
одбцо нуђсну му владичанску митру!

ВиббЈа. во(с с пеопН — ЈоаГ Кјко 
Гчјсгјсћ МоЈисћ I.. Коих с С. ЕЗНоп — 
Топпо — 1!оша 1892.

Ово је наслов књиге, што је наш 
сународник г. Ј. Модриђ написао о Рнсији 
на 350 страпица вслпкс осмипе. Саржпна 
јс ове врло укусно нзрађенс књпгс шљс- 
дгћа : — Варшаиа. Внлпа. — Псков. 
Петроград. — Новгород. — Росгов. — 
Москва. — Тула. — Курек. — Кијсв. — 
Одсса. Цијсна је књизи 5 Фраиака пли 
Фиор. 2. 50.

Г. Модрић провео нрошлу знму путу 
јућп по Руспјн од Варшанс иреко 11е 
трограда до Одссс. Као нгго цотанко 
описује вслнчанствсну Иакијевску цркпу 
с Петроградс п вечер код сланног руског 
пјесника Полчнског, тако исто онисује 
потапко ројеие каљавијех (еврсја, пгго су 
га панадалн но Варшавп н Вилпп, нлн 
руског извошчш.а, шизјцара, дворннка н 
друго особл.е од послуге, с којим јс у 
додир долазио. Ништа му не може оку 
утсћи, спе га занзма, каио тп писца, који 
је ссон поставно задатак, да у својој књизн 
вјсрио нрест ви Русију и парод штл у 
њој живи. Иа с.с узгрсд дотпче н исторнје.. 
Тако да сс књига чита са ислнкнјсм задо 
вољствоа и још всћом Користи. За то је 
г. Модрић учпнно вслику услугу италн- 
јанскоме народу, који до сада пнјс пмао 
слнчне књпгс, нн нравога појама о Русијп, 
ако нс изопачзн.',, какав су му мшлн дзгн 
језунгн нли јсвреји. Г. Модрић би задужио 
много и српски народ, кад бн ову књигу 
превсо на срнск језик. а сигурно бн која 
књижарннца српска добро трговал.ч, која 
бп пздање овс кп.пгс па ссбе узела. Мп 
искрсно честн Г.ЧЧ1О нашсм сународнику већ 
„звјесни моралнп усијех, а ув|ереии смо 
да ће њсгов труд бити и матернјално 
н.чграђен, јср јс, то.заисТа п заслужио.

Т

(Позиз нз прзгплату') Д,а<> сам у 
пггампу и за кратко ври;смс ће изаћп моје 
дјело нанисатоу стнховима ,.ЦАРЕВ ЛАЗ1'. 
драма у три чина из црногорске исгорије 
лочетком XVIII вијека.

Један одломак је већ штампан у 
иовосадском „Нашсм Добу“, чијн га јо 
урсдпик, а познати наш књпжсвннк Др. 
Ст. Пав.,овић пропратио са овом ирнмјед- 
бом: „Ради угледа. каква ђе од прилике 
бити цијела драма, ево саопштавамо овај 
одломак. Свакојако се и овог види. да је 
чистим набздним језиком и у народном 
духу састављена". Таква оцјепа једпог 
компетевтпог лпца, као што је Др. Ст. 
Павловић, „ајбоље говори н лрилог мога 
дјсла; а то мс јс н осмјелило да га нздам.

Дјело ће изнијети око 12 штампаних 
табака велнког Формата, а цојена му је
1. Фнорин а. вр. Књижарима уобичајени 
рабат, а екупљапима дееета књнга на дар. 
Наруџбнне се упућују нотппсатоме на 
Цстнњс (Се 1 ј§ п е М«п1спв§г о.)

Умољавају се сва славна уреднипггва 
српских и хрватеких листова, да овај 
Позив на претплату нрихвате » објелодаие.

Цетиње, 15 сентембра 1892 год.
Радоје Рогановиђ, Црногорац

држ. блапцвик.

(Тридесетогодишњица.) Наш хваљенн 
и вриједни учитељ нишићски г. II е р о 
К о с т и ћ намјерава, како смо разумјели 
30 ов. м. прославити тридссетогодншњицу 
евоје „аетавничке службе.

Из жнвота овога врлога србнна и 
нс/Сморпога раденика на пољу народне 
привреде и просвјеА имали бпсмо доста 
рећи.

; Но његовом часном и ноштеном раду 
. признајсмо, да је угледно мјесто заузео 
ј мсђу цроогорске учитељс.

Це само да је в<>љан наставник, већ 
је н врућн патрнота, које свједочи његов 
дуголодиП1њи рад ван границе наше слобо 
дне, домовине куда јо будно спијест свога 
народа са највећнм одушевљењем.
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Колику је год стекао зеслугу на 
овом пољу, „ишта мању није добио на 

, бојном. У херцеговачком устанку видимо 
1 га као васреног борца, а тако исто и у

сриско-турском рату за ослобођење.
Године 1875, у боју на Муратовицу 

ноказао се ваљаним јунаком, за којо му је 
као и за дотле стечене уелуге Њ. В. наш 

. узвишени Госнодар даровао храбру медаљу 
п сабљу у знак за витешко и ратне

■ влрлине.
Радујемо се што можсмо овом истрај- 

ном радишн на пољу народне нроснјете 
у нанријед честитати тридесетогодишњицу 
благодатнога наставшчкога рада, н из 
свега му срца желимо дуг жпвот и здравље 
на корист свега нароеа за кога одиста 
истинеки ради и ватрено љубн.
Јован Рогановиђ учитељ, Перо Мартиновиђ 
учитељ, Ђуро Шнадијер учитељ, Илија 
Волевић учптељ, Шииро Огњеновиђ, кап. 
Р. Контиђ, Ј. Николнђ, Милош Драгиђ, 
Лазар Перовиђ и в и ш е нријатеља.

ДОМАЋЕ ВИЈЕСТИ.

Ц е т и њ е, 18 септембра.

(Из Никшиђа.) Цно Височанстве- 
лн Двор ужива најбоље здравље у 
Никшићу; оеобито драгоцјеном здрављу 
Њезиног Височанства Кљагиње годн 
никшнћио ноднебје. — Ово бављеп.е 
Владалачке Куће у Никшићу будп еве

јевронских народа рађају трувере и ритср- 
ски роман у . итерагурп ; лронаст иолити- 
чког Феудализма н лад ритергтва, којн су 
ла историјској сцснн уступили мјесто 
животу и раду градопа, изазвалн су пад 
ритерске нојезије и иорођа) сатиричког з 
дидактичког елсмента у литератури. Ис 
новог времсна автор прије свсга иоказуји 
ла сиоху прспорођаја н реФормацијс и 
говори, да се па развиђе јевропеке литс- 
ратуре тог времепа ноказао двојакп уплив 
тих начела — хуманпзма н рсФормацнјс. 
„Први је унио у нојезију пове црте, с 
којима се доллзи рачунати нриродном 
лродужењу националнпх литературннх тра- 
диција, а рсФормациони покрет н католичка 
реакција, коју јс он илазвао, дуго су врнјемс 
дијелили иисцс на дна логора, док сс нпјссу 
лод нивелирујуђнм класпцизмом истрглс 
свс протпвуноложности,* в * * 4 * јер за то треба 
узети у обзир још п разнолике исторнјске 
околности одјелитпх народа. Други карак- 
тернп примјер уплпва културе па лптера- 
турну еволуцију прсставља лнтсратура

К Инглеска, која је достнгла всђе сноје 
развиће за владо Јелисавете, поељодњнм 
годинама којег ее однисн .штсратурнп рад 
Шекспира. Сјајно уирављањс Јелнсавстино 
луно је великнх догађаја ; то јс врнјсме 
особнтог развиђа националног жинота и 
јачања друштвспог духа, којс јс без сумњс 
било одпећ важно ради разпића пнглеске 
литературе уошнте ирадп чојављепа таквог 
лисца, као што је Шскснир. Автор показујс 
л другс Факте, једнолике с ирнпедоннма, 
ради илустрације тезпса о завнсности 
лптсратурне евозуције од еволуције кул 
турно социјалне, н. нр. литература Фран- 
цуске увијек Луја XIV.

Тезис о значају традицијс у литсра- ; 
тури автор нотврђује прије свега горе • 
реченим ирнмјсром из заиадно јсвронске 
лптсратуре првс полоннне средњнх вјекова 
— традиције: аншчна, христнј шска н

, иацнонална — билс су владајуће и основне 
у тој епохн; уз то су сс све оне налазиле 
у узајамности традиција н израђивалс само- 
бигие оригнналие црте средњевјековне 
лојетичне лнтсратуре. У оним елучајевима, 
цада су се средњевјековли писци старалн

да се нридржавају какве год пз прних 
двају нснациоиалних традиција у њиховом 
чпстом облику, рад тнх нисаца иоси на 
себи карактср нмитације; такви су на
нр. хрнстијанеки ппсци, који су чпњели 
нокушај, да сс корисги античппм појетич 
пим Формама. радп предавања библејских 
епжста. („Страдајуђк Хриетос1* Григорија 
иазнјанзина, — „Монахипа Гројевита,“ која 
јс пнсала христијанске комедаје у Форми 
нозајмљено) у Терснцнја ; нсиознатн автор 
комедије „Пнмфил и.ш вјештина љубити/ 
шта више у снжсту, којим нодражава 
Тсренцију.

Сппгсз хриетнјанеког слемепта сред- 
н.снјеконне литературе с германекнм рађа 
духовпо — нацпјоналну нојезију, која је 
честл служпла у рукама монаха нлн клч 
рнка оруђсм моралисане дндактике, а од 
иосљедњс јс јсдаи корак бно до елтнрпчког 
слсмента. (Гомап о ,1ису.) Одвећ иптересни 
примјер зпачаја традицијс у .читсратури 
нрссгавља порођај класичке традицнје па 
западу, прсдходннк којсг јс био Данте, 
а родоначалннк Нстрарха — Автор устав 
л.а пажњу па пнситсљски рад Петрарха, 
да бн иоказао тим, како ожинљују заборав 
л.ене традиције у лптературн, налазећи 
тај прнмјср одвсћ подссним зато, нгго је 
рад Истрархпн одвсћ рсљсФан ради 
нлустрације миогих тсзиса нз теорије 
литературне еволуције у иункту <> значају 
трад1Ш,иј“. „Особптп карактер Т.аео. .., оспм 
личне оригиналиостп иојста, саошнтио је 
узајамност лнтсратуриих традицнја, којп 
се у врло осјетљивој Форми иројанио у 
нроизводу пјевца „Оелобођеног Јеруса- 
лима“ (стр. 231—232).

У оп1пте, синтез литсратурних тра- 
диција с особнтом снлом нојављује се што 
се тичс интања јевронске појезије: Дапте, 
који јс саставио у евојој „Божанствеиој 
комедијп" традицнјс : ерсдњевјековну, вла 
сичну н иационалну и који је проијсвао 
срсдњнм вјековнма лабудону ијесму; Шек- 
спир, 1пго јс почео с нредјела, који еу 
нрестављали ссновнс елементе синтеза и 
иредходнли периоду самосталносги и ори- 
гнпалностн рада ијесннкова■ Миљтон, који 
се васнитао на старо класике и који је
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искусно ла ссбе уилив италијаиских сио 
нсја. „На земљишту синтеза разних тради 
ција : кдасичкс, иротссганско — блпб.шјске 
националне, у дух ; инглееког иуританизма, 
и ита шјанеког — н поникла је иротеетап 
ска „Божанетвена комсднја", каквом сс 
јанља „Изгпбљен рај“ Миљтона. Инглсска 
јс лнтератира XVI н XVII внјска трнјсла 
с почстка уплив старе италнјанеке лнте 
ратурс, о заједно с тнм ун.швом — тра- 
диција националне драме, која јс 11|>онзан1 
ла пз мистсрнјс, за тим имптацпја Фран- 
цуским угледима.

Као што с.мо већ рскли, главнп је 
Фактор литсратурне еволуције, лично 
произнодство, колективно, а осо б н т о 
о ); и г и н а л и о. н.ч иајрнннје нр.шзводе 
ергдњс вјековне литсратурс упливише у 
ТоМ 0Д110И1.1ЈУ спла трлдпцијс. 1Ш.1СКТИГ.ИО 
иронзводстао. Снака нојс.ма средњих нјекова 
носи на себи трнгове колсктивчог нроиз 
вода; њ<>) нредходи нредање које еу
екунља.ш а многи народии нјекцн, које 
су за тпм опн п прерађивалн п к»јн гу 
одвсђ сличнп једап другомс. Оиде сс 
лнчпост автора тун1:1|>а, биографнја поје- 
диног појете мало објашњава њсгов произ 
вод; иијесу узалуд изостали до нас био- 
граФски иодатцп, о лнчности автора „Ни. 
бслупга", веђим днјелом „ећапзоп с1е &еб1си 
и д)>. Тавни одношај к задађи литературе, 
раширење поељедње са живом истннитошђу 
осуство иптереса к саврсменшу друштве 
ннм нојавима — карактерншу средњевје 
ковну литоратуру. Ако се сјетпмо култур- 
но соцнјалног услоиа средњевјековног жи-
вота, то ђсмо моратн дођи том закључку, 
да јс то тако и морало бити, да колетнвио
нроизводство вазда преовлађује у литера- 
тури разних еноха, када кулугурни услови 
друштвсног живота не помажу развиђу 
личности. II обратно — <• развићем кулутуре 
и друштвеног жпвота народ; развија се 
и лично ннднвндуално ироизводетво у ли- 
тератури. Довољно флктп ради нзучења
еволуције лптературног производства прес- 
тавља историја нове литературе у XVI и 
XVII вијеку и дјгломице у XIV и XV. По
свом значају ирвом појавом у новој лите 
ратури било је ступањо дичности на ли-
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тературно поприште, која је ослободила 
иронзводство од колсктивног карактера. 
Та иојава у области литературе стоји у 
свези с аналогичком појавом у политичком 
живогу запада оног времена. (Развиће 
индивидуализма).

Развијена личност не може да нс до- 
бије животне имиулсе од окружнвајуће исти 
питосги и у тој Форми да их не изражава
у својим продукцијама: то је друга појана
у литератури новог времева — пад тра-
диције и ступање лнтературе у неносредну 
незу са с а в р е м е н о м и с т и н и т о ш 
ћ у. Резултатом тих појава служи треће 
— сазнање онштег значења литературе. 
Из многнх нримјера као на карактерне
конкрстие иојаве личног нроизводства у 
новој литератури ми ћемо ноказати тек 
најглавније. У италијанској литератури 
нрије свега међу њима је Данте с њсговом 
..1Б\чпа соше<Иа“, тим нроизводом личног 
гснија, којим открива појету са свим 
савргмспу епоху, коју провијава чисти 
дидактизам; за тим Петрарха с његовом 
„Сапхо1иеге“ и „Африка“; Бокачио, који је 
наипсао зборник новела, — _Декамерон“.
У инглеској појезији — Шекспир иМиљтон. 
особито први „који с маленим бројем 
појета, као игго је Данте н Бете, занима 
главно мјссто V литератури свега свијста 
по својој нроизводској оригиналности, 
разпостраности нроведеног живота, дубоком 
разумјсњу човјечијег духа, богаству идеја 
и јасност облика; по уиливу на мисао и 
жнвот пе само својсг времена, веђ н 
читавих иоколења*4 (стр. 254). Најзад у 
шпанској литератури — Серваптез с ње- 
говнм Доц кихотом Ламанчским, који је 
нредвјестио већ савремено.

Чини ми се, да је талишннје <>д роман. 
свнју автор литературне еволуције на 
запалу учинио аиализ еволуције сиоса у 
заиарно-јевроиској литератури, и изложење 
његово не би захтјенало особито много 
времена.



више одушевљеае народно у онијем 
крајевима. — Како чујемо, Књажев- 
ски Двор оетаће још у Ннкшићу до 
конца овога мјесеца, гдје ће ее нро- 
славитн рођсн даи млађаног Књажевнћа 
Петра, Бојводе Захумског.

(У заводу Царице МаријеА)
Отночела еу ове нсдјеље редовиа пре 
давања. У нонедје.чник иослије св. 
литургије у институтској канели бпло 
је ,,молеб<‘-твнје“ у нрисуству родптеља 
питомица, којп су се овдје нашли. II 
ове годпне иримљене су нске дјевојчн 
це из најбољијех кућа пз Боке п Дал- 
мације. Овај паш завод очевидио спе 
вишс углсда стијсче.

(Личне вијести.) Г. Славо Ђур 
ковић, адјутант Њ. Б., дошао јс у 
недјељу на Цетпње у добро онора- 
вљеномс здрављу. — Др. Раде Кве 
квић, бокешкн заступинк у бечком 
рајхсрату, са својом госпођом, бавио 
сс ове недјеље у нашој средипи. н 
одио је до Подгорице п Дукље.

(У „српску књижевну задругуД
уписали су сс код г. проФ. Павла 
Поповића друштвсног иовјереника на 
Цетињу јопг н ова Г. Г.:

За оеннвачо: Г. Г.: 51 Славо 
Ђурковић ађутант Њег. Височанства, - 
52. Мираш Вукић учитељ.

За улагаче: Г. Г. : .30. Аидрпја 
Рађсновић унрав. учитељ; — 31. Ђуро 
С. Врбица; — 32. Видак Пејовић учитељ.

Свега диннара у злату . . 38.
Нотоња еума „ „ „ ■ . 374.

Укупно „ „ „ . . 912.

— Пишу нам пз Мораче :
Ирошле недјељс, 10 еент. поејетили 

гу ову свету Немаиићку задужбину г. г. 
Шаван, Агранд и Картерок Француски 
индустријилци са банкијером Вирнсром у 
пратњи г. ипжпњсра М. Ђукановића, оета- 
вивнш 12 Фнорнна, да ее раздијеле на 
црквенеке енромахе, што је по илемеиитој : 
препоруци одма и извршеио.

(Трговина.) Ово су цпјснс са но- 
шл.едњег пазара у ПикшиКу.

Овце еума од 5 ф. н 60 п. до 6 ф. 50 н.
— Козо сума од 5 ф. до 6 ф. и 50 н. — 
Ларад еума 1 ф. и 45 н. Лагн.ад сума 
1 ф. и 45 п. Кожице јагн.ећс гомал 75 н.
— Кожицс јареће комад по 95 повч. 
Урметин I и по кило по 81/, н. — Врашш> 
урметиново 1 и по кило ио 10 новч. - 
Пшенпца 1 и по килоно 10 н. — Раж 1 п 
ио кило. 7*/ј н. — Јечам 1 и ш> кило 6 
новчића. — Кртола 1 и ио кило н>> 2 н.
— Дуваи дограм 1 и по килп по 60 новч.
— Масло 1 н ио кило по 1 ф. — Скоруп 
1 и ио кило ио 50 новчића. — Дуван у 
листу 1 п по кило 95 новчића. — Сир 
добри 1 и по кило 40 иовчића.

Р А 3 Ј[ И Ч И Т 0.

(1’дае нз Америке.) Њујоршкп лиет 
„Каргес1ак“, доноееђи ншну биљешку о 
љетошњем покушају самоубиства, овден на 
Цетињу, надоставља: „У иетини морамо ее 
дивити оваком суду најљубезнијег владаоца 
енрама евојим иодајницима. Књаз Никола 
колико је вптез п јунак на бојноме пољу, 
књнженник н пјесник, добар син. муж и отац 
у крилу своје узвишене нородице, тако јс 
уман државник и први љубимац свога народа 
Да сиромаха иоможе, дугму плаћа из своје 
посебне благајне, кори га што шћаше да 
на себи богумреко дјсло извршп, пријети 
му срамотну казпу ако је ноново нокуша 
— а Гоенодарева ее рпјеч не иорнче — 
наређујс лијечницима да му раие видају, 
рањенику грсишику намеће покору, да тнм 
нримјером код иука уздржи дух вјерс и 
прирођена му иачсла ћудорсдности. ,1пјг 
вом га кара дееном га милује — једиим 
махом показује ее штитник сиромаха, 
строги ненристрани еудац, љубеживи 
старепшпа. Свсмогуђи га на дуго иоживио 
на корпгт Црне Горс, иа ионог и дику 
цијелог Славенетва!“

(Ллекгандар III н генерал 1’урко.) 
„Новое Времја- приоићује здравице, што 
су их за велика војничка вјежбања у 
Ивангороду измијенили руекп Цар и ген. 
Гурко. Цар је рекао: „На евем вам хвала, 
госнодо. Саевим еам задовољан. Маневре 
еу веома добро прошло ; такођер н емотра 
над четама. При емотри јг мојс ерце 
куцало пуно радоети и ја еам еретан, 
што видим евоју војеку у тако гјајном 
стању“. Гурко је »двратио: „Допустнте, 
Цареко Величанство, нам. члановима нашг 
вјерне, неограничено одане н. усуђујсм ес 
увјерити, пзвретно војске, да нодигнсмо 
евоје чаше у здравље и елаву Вашега 
Величанетва, нашега врховнога вође и оца,

кијп обзирне еуеријеће паше недостатке“. 
На го је Цар загрлио генерача Гурка и 
још му ге једпом зпхва.шо.

(<)< уђгн11 проФегорп.) Мјесеца маја 
т. г. г.зненадпла је свнјет внјест, да еу у 
Катанији затворспи проФесорн тамошњег 
лнцеја, Ћампо чп Сквилацн и Иптрпглна. Сва 
тројица бн.1.4 гу окривљеиа, да гу роднте- 
л.има гвгјпх ђаках продавали за гкуие 
новне игпп гпа шггања. Ова. јс а . ера побу - 
дила тим већу еснзацију, чим ее је До.ме- 
ншш Ћамноли у та.тјанској лнтературп 
нгтакнуо као извргтан новелиста н лите 
рарни хисторик, <» коме јс већ доста било 
нигано у напшм н>>винама кад ее је бавио 
напшм елавенгком кп.шкевношћу, Има гако- 
ђер <>д н.ега у нашсм прсводу по ериекпјем 
п хрвагп.пјем лиетовнма више новелиети- 
чких радн.ах. Петрага се јс повела проги 
свој тројицн крипацах, а.п, је Итригла 
међучим у.чро а ог.тала двојица остала гу 
на глободн. Коначном расправом углавл.епа 
је наиошл.етку 5. т. мј. крпвн.а оетале 
днојице, пак-он што је преелушано 140 
евједоках. Суд је на то осудпо 'Кампола 
на 6 годинах затвора п 2000 лирах глобс, 
а Сквнлацпа на 2 године затвора н 1500 
лг.ра глобс. 'Камполу је нетом 37 годинах.

(Комнозитор „Ц|»11О1’О|1ОЦ<»и.) 5 за
даргкој 18кг‘| паодцмо шљедећу биљешку: 
Овијех дана умро је у Паризу барон Ар- 
манд Јимнандер с1е Шснууепћоуе, Француекн 
кимпо.штор. којп јо пријг ншпс нгго 40 
го ппа иотражио сижс својој главној радњи 
у жштту Црпогораца. .1нмпадгр родио ее 
је у Генфу 1814, а одгојен је етрого црк 
веш>. Музику јг учш> код пптра Дамбелота 
у <1>р>,јбургу, тг гг г. 1845 прсгелпо у 
Париз. 'Гу јг г. '.849 комшша онера ирп- 
казала ирнн иут његову ирву оперу „Цр- 
погорцп" г врло знатнијсм уепјехом. каши.е 
еу још ијеване његове опсре ..Женаров 
двор“, гМаке.чмн.г,јан“ и „Жетва“ у вели- 
кој и компчкој опсри, по Лимнадер наиуетп 
за тнјем оиерие комнозиције, тс ее еа 
евијем одаде симфонпчко) и црквеној 
музици. Вио ја члан парпшке академије 
умјетиоетп п разнпјех другијех друштава.

(-(- Генграл Енрпко калдпни.) Вик 
тор Еманунл, Кампло Каур, Јоеип Гари- 
балдп, Макепм де Азељо, Ветино Рикаеоли, 
Марко Мкнгети, Јоенп Ктаци, МанФредо 
Фанто, Јован ,Г>нца. Куинтино Села, Ал- 
фонсо Ла Мармора, Нино Викеио, Јован 
Медпћн — :н п други, који еу дјелима 
евојим напиеали толико сјајних и крвавих 
странау повијеетп талпЈанскога прсиорода, 
гнШ.1Н еу један за другпм у гроб. Дне 8 
о. м. елпједио пх јг Енрико Ћалдппи, у 
добу од 81 годпне. —- Вило му је двадееет 
година 1:ад јг оетавио медицнпгке науке 
да иде у Геђо, првгодом нокрета од год. 
1831. Аустријско оружје угуши уетаиак. 
Ћалднии је мора>> побјсћи у Париз, гдје 
је живио еа трпдесел крајцера на даи, јер 
је Моденгки војвода бш> конфигцирао ње- 
гова добра, а оца му метнуо у окове. — 
В. 1833 налазимо га у Португалу, а сусљед- 
нпх годпна у Шнањолској, гђе ее борп 
за идсалг елободе. Код Мореле гпаеио је 
рањенога брата еа такпм јуначкпм дјелом, 
које би ее у митуге убројило, да му инје 
било евједока. —- Његова ирава војничка 
дјелатиоет за домшшду почимље год. 1848. 
Гадетзкп је био са 43.000 војника н 110 
топа обколио Впцснзу. коју је Дурандо 
браипо еп 6000 људп Нзмеђу тих био је 
и Ћалдини. Заметну ее битка зором од 10. 
јуна. 1’шрба је била очајана. Ћалдини борећ 
ее јупачки и десиератио, рањеи је тешко. 
Впцепца је оевојена, а у њој Ћалдини 
еузкањ. Кад ее нешто опорави пуштеи је 
на елободу. Године 1849 — и ако јс још 
био бољешљив —- ето га код Новаре, толи 
злокобне за Талијане. Изгубили су битку, 
тако ју изгубили, да јс Карло Алберто, 
абдицирао; али се је Ћалдинп јуначки 
борио. — Почимље еионсја Карло Албер 
това спна, Виторпа Емануела. — Воднне 
1855 Ћалдини је судјеловао у Кримеји. 
Проницави ум Кавоура је увидио, пгго ли 
че пмати Пјемонт од тога еудјеловања. Од 
онда талпјапеко је питање еуропејско. 
Пјемонт има за себс Еурону; у дотицају 
је еа наЈвећим властпма. — „Наша земља, 
малена земљпштем, стскла је угледа у 
еур пејеким висћпма, јер је велика ради 
илгала, којс заетупа, ради еимпагија, које 
иадахњује. Овај иолозкај иије бсз ногибељи, 
јер, док штујсмо П .јемце, не можемо бити 
неоејстљиви па болни ваиај, којн се нрама 
нама дпжс еа евнх сграна Италије.“ — 
Тако је говорпо краљ днс 10. јануара год. 
1859 П заиоче рат за оелобођење, у којем 
ее опет Ћаидини иалази. Мир нод Вила 
франка разжалости Ћалдина али му се 
срце отвори падн, кадувиди, гдје средња и 
јужна Италија хоће аиекеију га 1 ијсмоитом. 
— Прве половине г>>д. 1790 Варибалди се 
јс екрцао у Марсалу, кад јс Кавоур 
епремао војну за Умбрију и Марке. 
А11ег, ша18 СаВез \ч1с — речс Нанолеои 
111, Фаринију и Ћалдинију, које је Кавоур 
био к нјему поглао. Ћалдпии иотуче код 
Каетелфијдарда .[аморкнера и то еа всликим 
уснјехом. Виљсзкимо дшађаје, без комен 
тара ; догађајс, којн су правом раетужилп 
све католпчкс еавјеетп. Прнјс битке Ћал

динп је неиристојним ријечима судио о
! оним, који су ее за паиу борнли. Касније 
' кад и.\ је уиознао, онозвао је своје рнјечи.

— Освојење Гаете, дне 13 марта 1861, 
броји ее у нлјвсћа дјела Ћалдпнг.ја, Она 
је једпна била оетала Воурбопима. Оч пм

■ је оте; п тпм јг за њих еврши<>. 1'<>днне 
1862. кад је Гарибалдн хтпо гнакајако

1 игвојнти Гим, уз узклпк ,,О Коша о пн>г1е“, 
Ћалдини |е добио :калосни налог да га

! уанси. — Године 1865 пменован је еена- 
1 тором. — Годннс 1866 учеетвова код

Кустозе. Поглије ратс наипеа шитру 
критику о онерацијама Еа Магшоге —

' крнтнку, коју гу у обће оеудпли као неу- 
мјестну. — Побједнг Иијемаца против 
Францеза г. 1870 разжалоетпше му срце. 
Вио је иријатсљ Француеке. 5' иобједама 
Њемачкс видио је погибељ за Италију. 
Вио је нелш; иоборник латинеке идгје 
иротнв њемачкој. — Концем године 1874 

ј имеиовап је ноелаником у Паризу. Он је
! искрено хтно добре одишпајс међу Фран- 

цуеком и Италијом. Али тога ипјееу хтјели
' Криепи и други, који гу у своје вријеме 
; бпли иашлп заклона у Паризу п уживали 
' Францсску ирипомођ. С тога је кратко 

врнјеме тамо остао. — Вгћ је шеет година
што јс еаевпм ириватно жипио.

„Обзор.“

гатЋШ .ЈЈЕЧКШ'К»Г. КНМ'
БЕЧ, 13 селтембра. — Ћесар је 

примио румуљеког мшшстра Лаховари- 
ја, којп је посјетио п Калнокија.

БИОГРАД, 13 сентембра. 
Оставка Пачуа днрсктора моиоиола 
дувана нрпм.вена.

! . РИМ, 14 септембра. — Министрн 
еу одлучилн да иредложе краљу, да

! се за отвори иарламеитарно засједање. 
0 расиусту камаре није се ннпгга

■ однучило.
ВЕЧ, 15 сентемчра. — Краљ 

грчкп примио јс Калнокија н крепуо 
пут Трпјешћа.

БЕРЛИН. 15 ееитембра. — Кап- 
! рнвн нећс иратпти Цара Билхелема у

Беч. Посјета ће бити прпватна.
АТППА, 15 сентембра. — Влада 

је протеетирала код велеснла иротиву 
затварања грчкијех школа у Румелији.

ВЕЧ. 16 есптембра. - Цар Вил- 
хелм ће остати у Вечу од 11/10 до 
13/10.

ТТИЈЕПГКЕ, 16 ссптсмбра. — 
Крал. грчкп укрцао се на брод ,,Свак- 
тернју н кренуо нут Грчке.

ЊУЈОРК, 16 сснтсмбра. — Кле- 
всланд примно је капдндатуру демо- 
крата за иредсједника.

РИМ, 17 ееитембра. — Званнчно 
је нублицпран декрет, којнм ее зат- 
вара законадавно засједање.

БИЗБАДЕН. 18 еептембра. — 
Велики Књаз Алексије ирисппо и оста-

! ђе овдје дуже.
БИОГРАД, 18 еентембра. — 

Васиљевић је наимевован за мпнисгра
! у Петрограду.

К 0 Л Е Р А.I
12 септембра.

ИЕТРОГРАД. — Колера се по- 
! јавила у Бесардбијн.

ПАРИЗ. — Од 28 елучајева 6 
смртна.

ХАМВУРГ. — Од 149 елучаја 49 
' смртна.

КРАКОВА. — Овдјгп један с.чу- 
; чај, у Подгорцима и Боловнцн ипјсјни.

13 сентембра.
ИЕТРОГРАД. — Колера ес по- 

1 јавила и у Риги.
ХАМБУРГ. - Од 115 елучаја 56 

смртна.
НАРПЗ. — Од 39 случаја 17

смртна.
КРАКОВА. — У свој Галицијн 

I ниједан новн случај.
14 сеитембра.

ПАРПЗ. — Од 45 случаја 17 
смртиа.

ХАМБУРГ. — Од 81 случаја49
смртиа.

.1АБОБ. — За пошљедње 36 са- 
тп ниједап случај сумн.ин у Галпцпји.

15 сеитембра.
ХАМВУРГ. — Од 126 елучаја 

47 смртиа.
ПАРНЗ. - Од 19 случнја 12 

смртиа.
ВРЛКОБА. — Нпједан пов слу- 

чај у св"ј Галицији.

16 ссптсмбра.
.1АВОБ. — Ииједап пов случај 

; у Галицпји.
ХАМВУРР. — Од 70 случаја 33 

! емртна.
ПАРИЗ. — Од 22 глнчаја 15 

! смртна.
17 еентембра.

ХАМВУРГ. — Од 58 елучаја 43 
I смртна.

БУДАПЕШТА. — Дније особс 
Ј колгрнчнпјсм спмптопп.ма ирсисшснс 
I су у бараке.

ПАРИЗ. — Од 29 счучајева 7 
смртна.

18 септембра.
ХАМВУРГ. — Од 70 елучаја 25 

смртпа.
ПАРИЗ. — Од 34 слнчаја 6 

емртпа.
БУДАПЕШТА. — Данас три 

случајн а једап смртпп снмнтомпма 
колсричним.

КРлКОВА. — Јсдан смртнп с.чу- 
чај о! Це а један у Подгорцима.

II 0 3 II в.

Према од.чуци Великога Суда од 
12. Сеитембра број 1955. Сви дужи- 
тељи бнвшсг Војводе Маша Врбице са 
овим познвају се, да се са својпм 
иршшаннцама п.ш рачуннма дуга Вр- 
бичппа прнјавс подппсатој Управи 
најдаље до 1. 1К>вембра о. г.

Којп Брбичии дужптел, иеби учн- 
нно пријаву -—- до озпачеиог дана — 
одбит ће. ее од сваког дал.ег потра- 
жпвања, н губи нраво намнра — ма 
дз му је дуг чист н одостовјсреп, — 

; пошто 1)С тог дапа •— Суч., ирема на- 
чазсћем се имању Брбнчпну — покрст- 
иом п иепокретном н нријавп дужиде- 
л,а издатн своје рпјешење — о пачнну
намира његовнх дугова.

Цетпље, 17 ©ептембра 1892.
УПРАБА

ВАРОПШ ЦЕТИЊА.

0 1> .1 А В А.

МОЈУ КУЋУ, која поетоји ва 
Ријсци Црпејевпћа, па главној нјаци 
ири „Мостнип“, иродајем из слободне 
руке. Кућа је добро уређепа од тврдог 

Ј матерпјала. 11а доњем боју је 1 каФа- 
ј на са оџак.шјом: 8 лаката дужпне а 8 
> шпрпне; а на горњем- 1 камара: 8 
! лакати дужпне, 8 шириие, н кужина: 

5 лаката ширпне и 7 душиНе. Ко бн 
је хтпо купнтп пека се за условс обра- 
тн Плнјп А Шћеновпћу, трговцу па
Ријеку, нли потиисатоме овдје 

Ц е т и и, е. 10 еентембра 1892.
Ђуро Ников Вујанбвић.

0 Г Л А С.
НОШТЛНСКЕ КНЉЕГЕ.

Иотнисани тражи п купује кајвишу 
количинуцрногорских жнганих биљега 
н отворених иига.ча. ГГонуде шаљ\ сс 
на адресу :

А. № е I 8 2
тагсНаис! <Ј’ апи<|1пи'с8 е! Лтђгем. 
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